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МЕЛЬНИН, МІРОШНИК -- власник млина, 
де мелють зерпо., По всій Україні були пошире- 
ні вірування, що мельники знаються з нечис- 
тою силою (Ктн. 36. НТШ, У, 197). «Мельники 
вміють і з щурами давати собі раду. У знающо- 
го мельника щурі в млині ніколи не зроблять 
шкоди, А як мельник має на кого пімсту, то мо- 
же паслати йому щурі на обійстя або на хату, 
-- То вже такий чоловік нещасливий: все Йому 
погризуть та понівечать. » (там же). Такі ві- 
рування виникли з того, що мельники мають 
свої млини завжди в затишних таємничих міс- 
цях, над водою, часто В лісі. А вода і ліс -- то 
два таємничі царства, що маючи з ними до 
діла, людина мусить знати, як поводитися 3 їх 
мошканцями. 

МЕЛЬОН полковник СЕСІЛЬ, (1880 -- 

-- Член лейбурської партії член англійсь- 
кого парляменту, приятель українців, автор ін- 
терлеляцій про переслідування українців у 
Польщі. 1929 р. він ставив в цій справі запит 
тодіш. міністрові зак. справ Чемберленові. 
Чемберлен відповів, що він точно про цю спра- 
ву не поінформований, але доручить англійсько- 
му послові в Польщі прослідити її і дати звіт 
до міністерства. 20 березня 1930 р. Мельон за- 
питав тодішнього міністра зак. справ Гендер- 
сона, чи він знає про дві петиції, вислані укра- 
їнською меншиною в Польщі до Союзу Народів, 
-- Одну з дня 15. І. 1929 у справі ліквідації ук- 
раїнського народнього шкільництва, а другу з 
учня 2. ЛІ. 1930 в справі знесення громадської 
самоуправи.  Гендерсон відповів: «Офіційно 
пзо ті петиції я ще НІЧОГО не знаю, хоч я ді- 
стаю щоденно від нашого представництва при 
Союзі Народів звідомлення. Узгляднюючи при- 
плисану пропедуру Союзу Народів, урядуючий 
голова Ради Союзу Народів, разом із двома ін- 
шими членами, розгляне обидві петиції і після 
того здасть про них звіт Раді Союзу. Але це не 
може статися скорше, ніж 12 травня, бо тоді 
лите буде відкрита сесія Ради Союзу». 


Полк. Мельон приїздив особисто до Сх. Га- 
личини, щоб на місці шпростудіювати стан ре- 
чей, і мав в цій справі наради з українськими 
політичними діячами. 


МЕЛЬПОМЕНА -- «співуча» муза трате- 
дії. Її атрибут -- трагічна маска, яку вона 
звичайно тримає в руці. Трагічних акторів 
звуть «учнями Мельпомени». 


МЕМНОН -- цар Ктіопії, син богині АВ- 
РОРИ - ЕОС (ранішньої зорі, зірниці) і Тіто- 
на. брата троянського царя ПРТАМА. У Троян- 
ській війні він убив Несторового сина Антільо- 
ха і сам загинув від руки Ахілла. 8 ним в'я- 
жеться легенда про МЕМНОНОВІ КОЛОСИ -- 
лві статуї Фараона Аменготепа ПІ в 16 мет- 
рів заввишки, що стояли серед пустелі. Мали 
вони ту особливість, що вдосвіта, коли на небі 
заторалася ранішня зоря, ці статуї (властиво 
одна з них) дзвінко вібрували. Це явище відмі- 
1мв вперше 3 деяким скептицизмом. підозріва- 
ючи якийсь трюк, -- грецький історик Страбон 
у першому столітті до Р. Хр. 8 огляду на те, що 
ім'я фараона Аменготепа ПІ давно призабулося, 
зиннкла легенда. що ці статуї представляли 
Мемнона, який ніби в давні часй царював у 
єгипетських  Тебах і тепер. співаючи, вітав 
свою матір Аврору. Поширилося також віруван- 
ня. що тому, хто чув те вітання, воно приносило 
щастя, і то не тільки їм самим, а Й особам, їм 
любим. 8 того до колосів Мемнона розпочалися 
спровжні прощі з усіх частин римської імперії, 
що тривали від часів Нерона аж до часів Сеп- 
тимія Севера. Цей останній, відбувши побожну 
прощу, наказав -- із побожних мотивів -- рег- 
таврувати єтатую. Але лісля цього Мемнон за- 
мовк: реставратори, очевидячки, затулили якусь 
розколину, з якої виходило, як із духового ін- 
струменту, внутрішнє повітря, зігріте першими 
променями сонця. 

МЕМУАРИ -- записки, чи оповідання лю- 
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дини про те, що вона бачила, пережила сама, 
чи чула від очевидців. Як літературний жанр, 
воша фігурують між белетристикою і науковою 
уітературою, залежно від таланту їх автора і 
лідходу його до поставленого собі завдання. 
Їв. Кревецький писав: «..Мемуари -- ані літо- 
пис, ані історія. Це вже щось більше, ніж зви- 
чайний літопис, одначе це ще не історія в ново- 
чаєному розумінні. Це -- перехід від літопису 
ло історії.» (в «Новій Зорі» 1930, ч. Г). 

«.Розріжняємо два головні роди мемуарів: 
а) записки, б) спогади). 

«Записками називаються мемуари звичайно 
10ді, коли вони писані одночасно з подіями, які 
описують, або безпосередньо по них. Правда, в 
них нема тоді звичайного ширшого тла, на якім 
відбуваються події (т. зв. історичного тла), ні 
т. зв. історичної перєпективи (розміщення поо- 
ДИВОкІХ Подій, відповідно до їх вагя), а також 
нема тяглости подій. Та зате ВОНИ, завдяки сБо- 
їй одночасності з подіями, особливо цінні, як іс- 
торичне джерело. Сюди належать, крім записок, 
взагалі всякі історичні нотатки, роблені безпо- 
середньо, за свіжої пам'яті, як щоденники, жур- 
нали і т. П. 

«Споминами (спогадами) називаємо  ме- 
муари. писані небодночасно 3 подіями, які опи- 
вують. але пізніше, З пам'яті... Треба розрізни- 
ти тут дві окремі категорії, а саме: а) споми- 
ни, писані виключно з пам'яті, яка в одних біль- 
те, в інших менше певне, чи непевне, джерело; 
і б) спомини. що хоч і писані формально з па- 
м'яті, проте на основі попередніх (сучасних) 
записок. Історична вага споминів останньої ка- 
тегорії рівна сучасним запискам. 

«..Активними (діяльними) мемуарами на- 
зираємо такі, в яких автор описує передусім те, 
в чім він сам брав активну участь. Такі мемуари 
мають звичайно автобіографічний та діловий 
характер і, тим самим, спеціяльну вагу, як іс- 
теричне джерело. Пасивні (обсерваційні) | ме- 
муори це так! в яких автор у поліях, що їх 
описує, не брав активної участи, а Описує їх 
тільки як очевРдець -- - обсерватор, або як 1ї»- 
реповідач. 

«.. Беручи під увагу зміст мемуарів, мати- 
мемо стільки їх родів, скільки є ріжних діля- 
нок, що становлять зміст людського життя». 

Також 0. Мох писав у «Світлі» (1959, ч. 
ХТ ст. 496): «Писана наукова історія, як нау- 
ка, звичайно не має такого впливу На читача, 
як живі спомини, ..писані нераз просто як по- 
вість-. Наука історії звичайно ніколи Не сягає 
в близьке нам сучасне, -- виходить парадокс, 
що нераз ми краще знаємо старе минуле, як 
близьку нас історію. Правда, новішу історію в 
великій мірі записано в пресі. Але, як пише 
д-р Е Лебль у своїм творі «Культур унд Пре- 
сее». навіть у своїх звітуваннях преса є тільки 
з малому ступні | історією своєї епохи. Вона. 
може відтворювати тільки ті факти, що відбува- 
лися на поверхні публічного життя. До первіс- 


них джерел преса з правила не має доступу. А 
й навіть очевидні факти з життя народів і дер- 
жав преса бере до уваги відповідно до свого Ха- 
рактеру тільки однобічно: щоденники займають- 
ся передовсім подіями, тим, що сталося, а не 
тим, що ми називаємо середовищем... Проте ж 
могутня струя публічного життя має в собі не 
тільки хвилі, що творяться на Його поверхні: Ми 
повпняї теж знати будову Його дна, силу спа- 
ду ії т. п. щоб впяснити собі якелід рід бігу». 
З усіх цих наведених причин, -- додає 0. Мох, 
-- Читання споминів - мемуарів незвичайно 
важне для людей, що беруть участь у публічно- 
му житті та хочуть у ньому яколід визнаватися. 
Вопо важне врешті Й для всякого, що сам хотів 
би опнсати своє власне - пережите: найкраще 
ж учптися на прикладах, а не з сірої теорії...» 


МЕНАДИ -- у давніх греків жриці бога ви- 
па БАКХА (див. ДІОНІС), що звалися також 
БАЕХАНКИ,. Святкуючи містерії евого бога, 
рони бігали, як навіжені, з головою увінчаною 
плюштем | з ТИРСОМ (див.) у руках, танпюючи 
й голосно вигукуючи. Шід впливом вина, вони 
лозполяля собі ресотворенні речі, що доводили 
ло великих скандалів. І тепер  менадами нази- 
рають Жінок, пго безгоромно віддаються гульні 
й розпуєті. 


МЕНГІР -- високий стоячий камінь -- 
моноліт. Їх дуже. багато зустрічається на тери- 
торії Антлії, Франції, Бспанії, Португалії. Але 
зустрічаються вони і в Україні, Як засвідчує 
проф, М. Міллер. що студіював мегалітичні бу- 
зови в райопі Дкіпростану. Він писав: «Мен: 
уїпи склалалося (2-- 6. 0.) з кам'яного стов- 
на ззичайно обтесаного в круглій або проєто- 
кутній формі. Менгіри становилися в могилі, в 
головах покійника. або зверху на самій моти: 
лі. Менгіри також пов'язані з солярним культом 
наших предків, набули особливого розвитку 
т бгипті за перших династій. Греки їх звали 
ГЧОМОН». (Науковий Збірник УВУ, т. МІ. 
Мюнхен, 1956, ст. 157). 

Довгий час менгіри приписувалися кельтам, 
але тепер уже встановлено, що вони належать 
дуже давній доїсторичній добі, мабуть, середині 
кесліту. Французький археолог С. Рейвах пи- 
сав: «Ментіри. як здається, не були похоронни- 
ми пам'ятками але вони своєю присутністю 
вказують часто на сусідство ДОЛМЕНТВ (див.); 
коли ж вони зустрічаються В великій кількості, 
чи формуючи кола -- КРОМЛЕХИ (див.), чи то 
довгі алеї, вони визначають міспе, Чи межі, я- 
коїсь святині, де відбувалися релігійні обряди. 
Самітні, менгіри нагадують стоячі камні, ЖиИт- 
ла духа предків, чи бога, -- БЕТИЛІ --, що 
про вих зтадується в Біблії і в греків. Менгі- 
ри ше досі користуються народнім культом у 
Фтанції, і духовенство вважало потрібним зро- 
бити цей культ нешкідливим, поставивши на 
них хрести...» («Орфео», ст. 614--65). 
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Відомий італійський історик  Гульєльмо 
Фареро здогадувався. що менгіри були мнемо- 
інчпими  (пропам'ятними) пам'ятниками, що 
мали нагадувати про якусь важливу подію. Так, 
Яків. побачивши сон з драбиною до неба, по я- 
кій ходили явголи, і стояв Господь, віщуючи 
зобу славу його роду, на пам'ять про подію по- 
счарив камінний стовп: «І прокинувсь Яків од 
сну свого і каже: Певно єсть Господь на врочи- 
щі сьому, а я Й не знав. І злякався. І каже: Яке 
страпшв врочище це! Не що інше воно, як 
дом Божий, а це ворота небесні. І встав Яків ра- 
но вравці, і взяв каменя, що положив там у го- 
лови є0бі, та Й цочавн.. його стовпа, та, Й злив 
лій на верхозиву Його. | прозвав Яків урочище 
те Бетель..» (І Моїсея, ХХУПІ, 16--19), Г. 
фФерепо з нього приводу зазначає: «Дійсно, як 
можна було визрачити в лісі, чи на долині, міс- 
це де нетрібно було шанувати ботів? як вказа- 
чи місце, це було поховано голову племени, чи 
родиви? Ставили стовп, чи накопичували  ка- 
міння ва цьому місці, і цей стовп, чи це каміння 
зараз жо викликали у тих, хто їх бачив, відпо- 
відві ідеї. чи образи... («Психологічні закони 
символізму» Париж. 1895, 30--82). Але архе- 
слог Морган в «ЛДбісторичній людськості» (фр. 
вил. ст. 254--55), копстатував: «Висловлено 
було чимало здогадів про призначення ментірів, 
але ні одла З НО рОПОНАННЮН гіпотез не має на- 
укового трунту...з 


МЕНГЛІ - ГЕРАЙ -- кримський хан, що. 

па памову Москви, пограбував і спалив в 1482 
ро Київ. М. Грушевський писав: «Сповняючи 
бамнотня московського князя (Твана, ПІ, 6. 0.) 
Ментаі-терай з кінпем літа вибрався походом на 
Гаув. Хоч вість про це прийшла за кілька день, 
і всовода вритотовив замок до оборони, сталася 
біда -- приступивти під Київ 1 вересня, тата- 
ри запалили місто здобули замок, взяли в нево- 
лю сплу людой, разом із самим воєводою і Його 
роянною, потграбили церкви, попустошили око- 
лицо і З превеликою здобиччю, спокійно верну- 
лися додому. З забраних церковних речей Мен- 
ха - Торай пієлав Іванові, як трофей, 0 золоту 
чашу й дискос (таріль) з Софійської катедри..» 
(«іст УР». ТМ. 396). Т пізніше, Менглі - Герай, 
за пламовою Москви, що вдячно прийняла при- 
ідлі ЇЙ р зара ре насилав 


с (двічі але невдало, також на Київ), та 
ча Україну. В одному з таких нападів 
татари стріли коло Мозиря київсько- 
МАКАРІЯ й убили його: цього 
муче- 


ер ап 
то 2197 9, 
срородита 
мизротоита було пізніше проголошено 


пивом і святим (там же, ст. 331). 


МЕНДЕЛІЗМ --- теорія спадковости, що її 
вотановиа пориеть Тоган МЕНЛЕЛЬ (1822-34): 
спадково передаються від батьків окремі риси, 
а не з8есь їх комплекс, властивий одному з 
вих, -- тобто одна риса, або Навіть її частка. 


може бути від батька, а інша, від матері, при чо- 
му серед цих риє є такі, що переважають і є при- 
ховані, з'являючись у дальших нащадків з пос- 
чпнавим числовим співвідношенням 8:1. 


МЕНЕЛАЙ -- лакедемонський цар, що в 
нього ПАРІС, спи троянського царя Пріяма, ви- 
крав дружину красуню Олену, що спричинило 
Троянську війну. В літературі і в житті  нази- 
вають тепер «менелаєм» старого чоловіка, яко- 
го ораджує молода гарна жінка. 


МЕНЕСТРЕЛЬ -- мандрівний музикант у 
хередньовіччі. часто слуга С ТРУБАДУРА -- 
шияхійча (див. МІНІСТРЕЛЬ). 


МЕННІНГ А. КЛЯРЕНС -- професор Ко- 
люмбійського університету в Нью Йорку, автор 
гильгох крижок в англійській мові, присвячених 
Україні, як «Історія України», (1947) «Істо- 
рія україаської літератури», «Україна ХХ-го 
сторіччя», (1951), «Гетьман 4 України Іван 
Мазепа» (1957), та багато окремих статтей в 
американських журналах, за що дізнав дуже 
гострих нападів в московській та москвофільсь- 
кій пресі. Його промову про московський імпе- 
ріялізм, виголошену 30. ПІ. 1952 р. в Ньюарку 
па українських зборах, член американського 
ковуресу Льорене Г. Сміт з Вінконсіну, вписав 
у протокол Йалати Репрезентантів США 8. М. 
1592 р. Український вільний Університет на 
дав проф. Меннінтові почесний докторат. 


Проф. Джордж КЕРБОН з Місісіпського у- 
ріверситету, пишучи рецензію: на книжку проф. 
Метнінга «Україна ХХ  єтоліття» в «Коммер- 
пиол Еніїя» (Мемфіс, Теннесі) з 3. УІ. 1951 р., 
зазпачив: 

«Ціль цієї етудії --- Підкреслити повторю- 
вит занедбання зах. великодержав використа- 
ти ьолоту нагоду, яка насувається їм вже понад 
50 років для здобуття того безмірно важливого 
гроетору для даходу. піддержкою справедливих 
пирезепсій українського народу до волі і націо- 
чальної незалежности. Роблячи справу з україн- 
гького вапіоналізму, автор виявляє мало відомі 
Факти, що український нарід етнографічно так 
само різниться від пануючих над ними росіян, 
як грузини, литовці чи поляки. Він має свою 
радену культурну історію, цілком окрему і різ- 
ну гід російської імперії. Українці -- західній 
пазодо но своїх звичаях та ідеології і не орієнту- 
клься на Схід. як це робить решта советської 

зриви. Занедбання західніх  великодержав 
шіддержати український націоналізм, як нагода 
ча пе сама насувалася, виявляє жалюгідну іг- 
поранпію гебграфічних, етнографічних і госпо- 
дарських спл ов боротьбі за владу між Сходом і 
Заходом. Заперечевням українському народові 
права па державність і волю та передачею Со- 
регам того величевного простору, східній імпе- 
рії передано на експлуатацію величезні покла- 
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дя українського вугілля і заліза та сільсько - 
господарської продукції. | Рішальне значення 
мало відпущення тої континентальної маси 
східній великодержаві, і Совєтський Союз по- 
дібно як стара російська імперія, контролює те- 
пер найважливіший західньо - східній континен- 
тальний шлях, що 6 ключем до опанування Ду- 
найського басейну. Помилки Фаходу, як доказу- 
ється в згаданій книжці, показалися надзвичай- 
но коштовні і тепер було б ще важко встанови- 


ти розміри трагедії». 
са роіоРіфо орі пір ва 

МЕНОНІТИ о " протестантська секта, що 
її створив СИМОН МЕНОН (1492--1559), 
анабаптист: вона признає хрещення тільки в 
зрілому віці, відкидає присягу, авторитет у ре- 
ліїії і військову службу. Поширена в Голляндії, 
Німеччині | Півн. Америці. На Україну в 1788 
р. прибули голляндські меноніти, що перед тим 
пробували в Прусії, куди вони були-втекли від 
переслідувань завзятого католика герц. Альби, 
і звідки їх звабила Катерина П на запорозь- 
ку землю. 

Їм видано царські грамоти, що запевняли 
свободу релігії. звільнення від - військової 
служби на віки-вічні, звільнення від праці для 
держави, звільнення від всяких податків на 
перші десять років, вільний вибір фаху Й набу- 
вання необмеженої клькости землі, право спад- 
щини. 

Населення їх вважало німцями. Потьомкін 
перших колоністів поселив на Хортиці, і це про 
них писав ПІевченко: 

А на Січі мудрий німець 
Картопельку садить... 

Поселились вони в землянках.  зЖиття було 
важке, бо всяке приладдя і устаткування про- 
поло вдорозі. Але вони взялися до праці з відо- 
мим голляндським завзяттям, закріплюються на 
Хортиці й спроваджують свої близьких. У 1796 
р. їх вже на Хортиці 423 родини. За час 1803-- 
1335 в Україну прибуває тисяча нових родин. 
Друга колонія -- Оделя Молочна. 


9 Хортиці й Молочної поширюються вони по 
всій Україні. Перед першою світовою війною в 
Україні було коло 100 тисяч населення, що мо- 
гло документами доказати своє годляндське по- 
ходження. В основному знаходились вони на те- 


риторії областей | Херсонської, Катеринослав- 
ської, Харківської іКримської. 
Кожне селе, що нараховувало 30- -- 40 


дворів, мало свою церкву Й школу. Бони швидко 
зорієнтувалися в кліматичних умовинах і поча- 
ли насаджувати сади та взагалі дерева, щоб збе- 
рігати вологість землі. Чорнозем родив казко- 
во. Як допомічну ділянку, вони розвивали вів- 
чабство., Славний товстовухий баран і голлянд- 
ські корови з України вважалися найкращими 
і Европі. 

Великим і славним провідником менонітів 
г Україні був Йоган Корніс. Народився він, як 


тільки перша група менонітів прибула в Укре- 
їну, а помер 1848 р. 

Годляндські меноніти в Україні, як і годл- 
ляндські колоністи в південній Африці, виказу- 
вали великий природний приріст. Збільшення їх 
числа доводить до зубожіння. Вже в половині 
ХІХ ст. вся управна земля, признана колись 
ГОЛЛЯНДЦЯМ, належить невеликому числу земле- 
влаєтиків, а більшість працює робітниками у 
цих заможних селян, або займається ремісниц- 
твом 

Йоган Корніс намагається всіми сидами бо- 
ротися проти  продетаризації менонітів. Він 
проводить ухваду, що кожна громада виділює я- 
хусь Кількість землі у резервний фонд, що з 
нього орендують  надіди. Коли набиралась бі- 
льша кількість незаможників, то Корніс нама- 
гається організувати для них нові землі для по- 
селення колоніями. 

Брак хліборобського приладдя і машин 
змушує менонітів організувати виробництво їх. 
9 невеличких майстерень згодом виросли могут- 
ні підприємства. Напр. фабрика А. Кооп в Олек- 
сандрівську (Запоріжжя) виробляла | річно 
15.000 косарок, 3.000 молотилок, тисячі плугів 
іїв. 8 інших менонітських фабрик слід згадати: 
фабрику братів Кляссен у Мелітополі, Г. Я. Віл- 
лемса в Молочанському, В. Дейка в Міллерово- 
му: будовою парових млинів займались На почат- 
ку нашого століття фірма Нібур і Ко. 


Та не лише виробом машин займались гол- 
ляндці в Україні. Ще Корніс поклав основу 
тшовківництва й перерібки шовкового волокна. 
Використовуючи пригоже підсоння для плекан- 
пя морви, він розвів шовкопрядку, а для Ддопов- 
нення заохочує плекати льон та коноплі, З Чого 
ностає виріб полотна. 


Відразу організували меноніти в своїх осе- 
лех ощадностевс - кредитові каси для самодопо- 
моги. дгодом з них виросли банки. 

Господарність, працьовитість, культурність, 
освіта -- єпричикилися до того, що голляндсь- 
кі села в Україні були відомі й їх шанували. 
Туг зовсім не знане було ні пияцтво, ні з20- 
дійство, ні жебрання. Старі віком та інваліди ко 
ристувались громадською опікою. В колонії Ті- 
ге був інститут для глухо-німих, біля Запоріж- 
жя була психіятрична  лічниця -- надзвичайно 
гивіпувана. 

За сто років перебування менонітів в УкК- 
раїні, влада почала забувати надані їм свого 
часу привілеї бокрема ж почали від них вима- 
гати військової служби, що їм заборонено релі- 
гісю. 1870 р. цар наказав менонітам іти до вій- 
ська. Тоді вони, вирішили емігрувати до Амери- 
ки, і цар окремим указом замінив їм військову 
службу на лісорубську працю на їх власний 
КОТ . 

Але справжні нещастя почалися під час 
помтюї світової війни. Їх вважали німцями і ди- 
вились на них як на «зрадників», зокрема то- 
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му. що вони не Йшли до війська. Меноніти вда- 
зиси я Голляняського уряду за допомогою. 

Прем'єр А. Койпер і проф, К. Ліндеман по- 
чоди зажодн. Бони використали докторську пра- 
шо меновітки з України -- 2-р Федіції Шпер: 
2 тіеї пниги взязи вони прізвиШа гол4ЯНдських 
менснітів 2 Поусії і добилися. що царський 
уряд признав їхнім нащадкам право не відбу- 
вати військової служби, а одночасно  признав 
їх родляндцями, чим звільнено їх від підозри 
в симпатіях до Німеччини, з якою Росія була у 
війні. 

З постанням української держави, меноніти 
врожали, що прийшла для них водя і певність 
майбутнього. Вони перші привітали створення 
УЦРади й перші отримали її подяку За привіт. 
Відносини їхні з українським населенням були 
завджи добрі Й вони могли бути певні опіки Ук- 
раїнської держави. Але українська держава на- 
роджувалась у війні з жорстокими ворогами. 
Большевицькі Й Денікінські банди грабують на- 
седення. грабують і менонітів. Частина їх вир- 
валась закордон. Багато загинуло від пересліду- 
вань, багато від тифу або голоду 1921--22 р. 
Після опанування України червоними, амери- 
каєські менонітські організації вирвали з Ук- 
раїни ще 20.000 менонітів, а залишенцям про- 
бували допомагати. 

В часи НЕП-у положення їх дещо покраща- 
ло. Вони зорганізувались в Менонітський Хлібо- 
робський Союз, який одначе не міг працювати 
«повійно. 1926 р. в Москві відбулася меноніт- 
ська конференція, яка прохала червоний уряд 
дати їм свободу релігії, будування церков, 
спроваджувати біблії з-за кордону Й звільнення 
від військової служби. Уряд відповіді не Дав і 
почав | переслідування: розкуркулення, кари 
в'язниці чи заслання За відмову від військової 
служби. 

Тоді меноніти вирішили провести масову 
демонстрацію, якою мали надію зробити вра- 
ження. коли не на московський уряд. то бодай 
ка вільний світ: вони вирушили тисячами до 
Москви, домагатися патипортів на виїзд закор- 
зон. ІТ тоді сталося чудо: 6.000 отримало дозвіл 
виїхати до Німеччини, задишаючи все майно. 

Але їхні оповідання про життя в «советсь- 
хому раю» замкнули шлях до волі їхнім бра- 
тям. Кремль припинив дозволи на виїзд. Від 
гого часу падає залізна заслона. Багато гол- 
лявдських менонітів поділило долю українсько- 
то населення, вмираючи від голоду 19382--33 
рохів. багато були «розкуркулені» й загинули в 
таборах Сибіру. Хто вижив, той в часі другої 
світової війни старався вирватись На захід, 
щоб звідти емігрувати до Америки. 

(«Голляндські меноніти в Україні» М. Бри- 
ка - Дев'ятницького в паризькому «Укр. Слові» 
21--28. ХП. 1958). 


МЕНТОР -- гриятель О(дісеся і виховник 
його сина Тетемака, - Звідти називають «мен- 


зором» взагалі виховника. МЕНТОРСЬКИЙ тон 
-- авторитегний, повчальний ток 


МЕНУЕТ -- танепь французької  аристо- 
кратії ХУП--ХМІ ет. що поширився зреші- 
тою в усій в.вропі, -- також одна з музичних 
форм компознйй ХМНІ ст. що Рідповідає цьо- 
му танцеві. 


МЕНЦ ДЖОРДЖ (1996--1957) -- адмі- 
зал США, учасник двох евітових воєн, нагоро- 
даїений високими відзкаченнями за хоробрість, 
потім шеф Інтернаціональної Організації | До- 
помогиВтікачом (ІРО) в Італії та Греції, на 
якому пості познайомився з українською  по- 
Літичною преблемою і став прихильником укра- 
їнського визвольного | руху. Очоливши Амерн- 
чінський Комітет Визеолення Народів Росії, 
він брав участь у святкуванкях дня Українсь- 
кої Державности в Філядельфії та Нью Йорку. 
Промовляючи На них він заявив: 

«Говорячи про незалежність волю і націо- 
нальні права, ми повинні пам'ятати, що не мо- 
же бути возі, як довго одна шоста частина сві- 
гу перебуває під большевипцьким  гнобленням. 
Золелюбний нарід України не може, і не буде 
левто перебувати в таких обставинах Його 
славна їстоція переплітана героїчними  епізо- 
дами боротьби проти такої тиранії і гноблення. 
Ма в Америпі -- спадкоємці святого полум'я во- 
лі, яке передали нам для збереження наші пред- 
ки. Ми не спічнемо, аж доки че голум'я не спа- 
захне в кожній частин) світу де люди терплять 
зід безбожної тиранії. » 

Промовляючи в 1953 р. в Нью Йорку на 
пуийнятті,  влаштованому українцями 8 приво- 
чу 16-ліття Антибольшевицького  Бльоку На- 
пелів (АБН). адмірал Мент сказав: 

«Деякі «експерименти» в російських спра- 
вах докладають багато зусиль, щоб звести на ма 
чівці справжню проблему натих лнів, себто ро- 
«ійський комуністичний імперіялізм, і обстою- 
кть, що «ми не повинні вмішуватись у внутріпі- 
ні справи СССР, бо це об'єдрає поневолені на- 
роди з режимом Кремтю! Чи можете ви уявити 
собі українців, грузинів, вірменів, білорусів. 
гозаків, північних кавказців та іпиті неросійсь- 
сі народи, що б вони могли об'єднатись з Крем- 
лем в будь-якій справі? Вже сама спекуляція на 
такій можливості чисте безглуздя. Немає іншо- 
го вияснення, як тільки те. Що ЛЮДИ, ЯКі ПОШИ- 
рюють таке загрозливе припущення, або аген- 
чи Кремлю завзяті пропагатори світового со- 
дялізму. абс звичайні зурні!» 

На жаль югвплив одної з тих категорій аю- 
дей, а може Й обох разом, виявилися надто си- 
льні в Американському Комітеті Визволення, і 
аям. Мені мусів зід нього відійти. 


МЕНЦІНСЬКИЙ МОДЕСТ (1875--1935) -- 
український оперовий співак світової слави з 
Галичини, героїчний тенор, вивначний  вивова- 


що 955 -- 


т 


вець опер Вагнера. Співав  гологне в операх 

утокгольму. Відня, Кельна, «Лондону та ріжних 
міст Німеччатни. Завжаи, де міг, популяризував 
українську пісню в концертах. Помер у Сток- 
гольмі, де, коім золотої медалі «Под літтерас ет 
артібус», був визначений титулом «Каммерзен- 
Тера» шведського корогя. Мав у евойом репер- 
туарі понад 30 опею, і вважався вімецькою кри- 
ТтИиКкою за найкращого із Зігфрідів». 

«Кельніше Рувдшау» ч. 79 за 1953 р. по- 
сРЯТИЛа  Менцінському статтю під натоловком 
«Менцінськей -- Неперевершений співак і мис- 

.Сць». Також у «Німецькому Тватральному Лех- 
сиконі», що виходить у Відні, в ХМ зшитку 
"срвня 1956 р. вміщено ду.ке хв"льну біоті а- 
фічпу БЕогагку про напіого славногу спірака, 


МЕНШИНИ НАЦІОНАЛЬНІ -- чужонаціо- 
нальні спільноти, чи групи, в державі з одпона- 
їілональною більшістю. Їх можна пелілити ча га- 
(п овідмінні типи: 1. більшо-мерше сконсолідова- 
ві етнографітні гоупи, що на своїх  вілвічних 
семлях твобять напіональну більшісгь, як укра- 
їнці в Галичині ї Буковині та  Підкарпатській 
Україні мі двома великими світовими війна- 
ми: 2. націопально - самобутні острови в чужо- 
національнім точенні, як бачранські українці в 
Югославії, лужицькі серби; З ношіонально від- 
мінні групи ва прикорпонних ємугах, як поля- 
ки в поверсальській Німеччині, німці в Чехо- 


- Словаччині, тощо; 4. розсіяні напіональні трупи | 


по великих містах, тощо, як у нас в Україні жи- 


щі. поляки, москалі... 

Справа національних меншин стала дуже 
популярною в поверсальській Европі, коли по- 
«тала низка нових дегжав (Йольща, Чехосло- 
заччина, Югославія і прибалтійські держави) 
та поширено границі деяких держав (Франція 
Ікалія). пречзому і в іовостворених і В давні- 
тих державах знайшлися  чужоєетнічні групи 
пзаселення, Це викликало потребу в охороні тих 
національних меншин, що опинилися в нових 
для них умовинах життя. 

Охороною тих меншин -- расових, національ- 
ох і релігійних -- Мала занятися створена, Піс- 
лл евітової війчи «Ша Натій з обідком у ЗЖе- 

пові, якої Рада на осноРрі свого статуту Й окре- 
мих договорів мала виконувати контролю в 
справі охоропи над меншинами у 14 держазах 
нентральної Европи, Балгану і Прибалтики 
і (Австрія. Уіорщпна, Чехословаччина, Польща, 
Ютсславія, Румунія, Болгарія, Туреччина, Аль- 
бавія, Греція, Литва, Латвія. Встопія ії Фінлян- 
чіл). Крім тього була ще ціла нЕака єпеціяль- 
них договорів між псодянокими сумежними дер- 
жавами для охорони натіонатьних ментин напр. 
зшопевська копвенція з 12. травня 1922. р. між 
Польщею і Німеччиною в справі | Горішнього 
Шлеська на 15 літ. 

«Формад" зпо згадані вище новоугворені і де- 
які давніше існуючі держави признавали на 0с- 


нові прийнятих на себе  міжнародніх зобов'я- 
зань у своїх конституг'ях своїм тромадянам з 
національних чи релігійних меншин громадянсь- 
чу і політичну рівнопревність. Олпаче не твори- 
ли вони З них окремого правно-публічного під- 
мету як збірноти, але трактували їх як окремі 
срициці, що мають деякі власні | управнення, 
головно в нерковній і кільній --  декуди і в 
мовній -- ділянці, чого у практгипі найчастіше 
че придержувалися 8 рИЧИСЛених держав тіль- 
ки одна Естонія признала свої мевшини як ок- 
гомий правнопублічний підмет, надавши їм на- 
ліонально - культурну а»тономію. 

Територіяльну автономію одержали напіональ- 
чі меншини тільки в трьох лержавах, а саме: 
7) Підкарпатська Русь в Чехословаччині на ос- 
рові статтей 10 до 13 санжерменського Ддогово- 
ре з 10. вересня 1919 р., якої реалізацію запо- 
четковано щойно 1937 року. 2) Аляндські Ос- 
грови чи пах тамошниі швели у Фінляндії і 3) 
Блайпеда (Мемель) у Литві -- об) останні ок- 
пемими догегорами. 

Статтею 93. мирового версальського дого- 
реру з 28. червня 1919р. і окремим т. зв. малим 
персальським Договором з 23 червня 1919 р.. я- 
кого постанови увійшли у польську конституцію. 
зетарантузала Польща своїм етнічним, ролі- 
::йним 1 могним менши»там громатянську і полі- 
тичну рівноправність і свободу бозвою. 


Такий же самий поговір між США, Англі- 
со, Францією, Італією і Японією » одної сторо- 
чи і Румунією з другої був піднисаний 9-го 
грудня 1919 р. Ним Румунія зобов'язувалася 
дати культурпу автономію всїм меншинам, що 

ввійшли до складу Румунської держави, і румун- 
кий уряд зобов'язувався включити ті гарав- 
сії до коветитупії Румунії, як основні закони. 
А як на ділі виглядали ті гараптії Й свободи, 
бо те залитилися цікаві документи для істо- 
рії ве тільки в тогочасній українській пресі, а 
Я б числепних скаргах та петиціях Української 
Нарляментгрної Репрегентації та інших укра- 
їнських срганізацій і окремих осіб, що поступа- 
ли свого часу до тої іти Націй, що ніби мала 
охороняти таціональні меншиги На жаль, про- 
педуру в ція справі в Лізі Напій було створено 
аку, що з тих скарг і летитій вічого не вихо- 
дидо, і вони тільки збагачували архів тої міжна- 
родньої устявови. Польські, румунські і чехо- 
елозацькі) гредставники при Л. Націй твердили, 
лю справа ваціовальних меншин -- Це внутріш- 
ра справа тих держав, а в вересні 1934 р. поль- 
ський міністер зак. справ Бек зглвив в Лізі 
Пацій, що Польща відмовляється визнавати на- 
далі договір у справі охорони меншин, хіба що 
чіш буде погтирений но всі держеви. а не тіль- 
тиона ті, шо виникли на підставі Версальського 
миру. 

Теоретичною охороною національних мен- 
типо займалися також Конгреси  Зорганізо- 
ваних Націєпальностей ШВівропи що з 1925 р. 
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збиралися тчороку в Женегі. як осідку (Ліги 
Націй, (останаїй 1937 р. в Лондоні) і що в їх 
превидії з 1928 р. засілав предстагник україн- 
ців, голова Української Парляментарної  Ре- 
презентації л-р Дм. Левипцький. а в їх праці 
Орали участь і інші українські посли, як Вас 
Мудрий, бен. Пеленський, М. Рудницька, д-р. 
Рол. Залозолький (з Румунії). Учасники тих 
конгресів були вее члеши закснодавчих установ 
тих країн ле були «зорганізовані національно- 
сті», вебто національні меншини. 

Нагоду тих щорічних  кКонггесів викорис- 
товуваям паті представийки не тільки для пред- 
ставленця о гашого положення і немих змагань 
у Польщі, та в Румунії, але Й до з'ясування ук- 
раїневкої проблеми р її цілості, як одної 8 най- 
рожливітих овропейських проблем, що вибігає 
лодеко поза 8зичайне  нашопально - меншинне 
йитання і то свою розв'язку зможе пайти ли- 
че в перебудові Оходу Европи. Чимало політи- 
хів і журналістів мало змогу безпосередньо стрі- 
чутися ра тех копгресах з українськими  пар- 
злментаристими і про наші спра» та змагання 
довідатися з безпосереднього джерела. 

Госичія українських делегатів значно від- 
рісопялася віт ПОЗИЦІЙ інШИХ МеТИІННИХ Деле- 
їацій, що ВИЗПавали СВОЮ «меншинність» 1 у- 
зесь час проголошували свою льояльність до 
Даотжави, в якій вони зчайшлися. Натомість, ук- 
заїнуі не Пероставали гідкреслюзати, що вони 
це зараховують себе «до нашіональних меншин» 
у справжньому розумінні цього слова, бо 1) зок- 
у-ма українці в Польші творять компактну тери- 
успіяльну більшість на просторах, безпосеред- 
ньо притикатчих до інших етвогргфічно - одно- 
супних земель поза  лерживними кордонами 
Польщі; 2) державна приналежність Східньої 
Таличивт була унормозана окремими міжнарод- 
щіми актами, в яких окремо зазначено її ін- 
тий звід корінної Польщі етнічний характер і 
лотребу іншого устрою: З) ваціопально - тери- 
состяльний елір поміж чаролами українським і 
польським че був полагодженай гри обосторон- 
ній згоді, бо однаково резький мир з 1921 року, 
що й паризьке рішення з 1923 відбулося без 
цошої участи Й апробати, А вже р'як не можна 
рражати упровненими представнєками україн- 
ського парсцу «товаритив» Моффе, Танецького, 
Квірінга, Юрія Конюбинського та Оболенсько- 
го ягі підписали ризький трактат разом з Його 
УМ-ою статтею, що запевняє «особам російсь- 
вої. української і білоруської папіональности, 
що находяться в Польгті» «всі гпраза, Ззабезпе- 
чутючі свобідний розвій кольтури і мови та вико- 
нтвавих резігійних практик». і тому теж укра- 
рані ввійшло до Конгресу Національних мен- 
шив тільки годі, коли він прийняв назву Кон- 
Рросу «зоргачізозаних націокальлостей». а пе 
мерптія ге Пл90», 13. МП. 1930 р.), 

Шодо Москви, то | вона в справі мети 
притримувалаєв одної виразної лінії --- дена- 
піоналізації щоб, за виразом Шевченка -- «на 


нсїх мовах всі мовчали», за | винятком, одної 
московської ШПю політику царської Росії пе- 
рейвяли й московські большерики, що і в цьо- 
чу вшшадку пішли звичхлим їм шляхом незмір- 
ното апцемірства: теоретично дали національ- 
щшіім мекнинам поава «самопреділятися аж до 
ч'акоювитого відокремлення», щоб фактично ви- 
чищувати всі більш активні елементи тих мен- 
тин і їх краще приборката 

Українська Центральна Рада в Києві в 
1917 р. дала більшим національним меншинам 
в україні -- москалям, полякам і жидам -- 
гультурно - національну автономію, що відкри- 
зала їм найширші можливості розвитку, і д-р 
Б ШТРАВХЕР, голова зМирівської Національ- 
чої Ради не Буковині. писав в «Укр. Прапорі» 
(Відень, ч. 29-25 з 1. ХІ. 1919 р.): «У всіх о0б- 
лостях, де український нарід, як більшість, 
займає пануюче та провідне стаповище, дав він 
усім національним меншинам  принципіяльно 
п.вау рівноправність, а зокрема признав нам, 
жидам, в познім значенні необмежену рівність 
супроти права та участь у законодаветві, пра- 
ізительстві й адмівістрогії. В:е те, що містить- 
зя в ПоняттіС т. зв. охобо0ни меншостей, а що як- 

2ь тепер пєреводить у діло антантська конфе- 
реннія, чому  супротивляється більшість ново- 
цосталих, або збільшених держав, які тішаться 
олвертою ласкою Антанти, -- все це признав на- 
ціонально український нарід вже давно, з влаб- 
ного почину принципіяльно всім раціональним 
меншостям. ,.» 

У теперішній т. зг. Радячській Україні всі 
ті національні меншини, а З ними навіть і сам 
український нарід, втратили вею ту свободу, що 
гпидбали були за Української Республіки, -- 
з3 ВИНЯТКОМ, власне москалі? що --- ХОЧ і мМен- 
чина в Укогїні, -- мають навіть більше прав і 
влади, ніж українська. більшість, кермуючи в у- 
ряді і накблаючи всьому населенпю свою мос- 
ковську мосзу. Натомість українська меншина на 
Московщині, де вона нараховується на багато 
мільйонів, се має жадвих  напіолальних прав, 


чадної можливости розвитку своєї напіональ- 
лої культури, -- ані пікіл в українській мові, 


ані навіть часописів чи журналів (Див. ПАЦИ- 
ФІКАЦІЯ). 


МЕНШИЦЯ -- непілюбна жінка В князів- 
сьмй Україні - Русі. М. Гоушевський писав: 
«бупроти шмоокого розповсюднентя КОНКУБІ- 
НАТУ навіть старання духовенства. потягнути 
ріжницю шміжо шлюбпо» жінкою -- ВОДИ- 
мою і нешлюбийуип -- МЕНШИЦЯМИ --- 
їе удавався спочатку. Бачимо, напр., що сип 
Сзятополка иївського від паложниці Ярослав 
мав усякі праза як інші княжі діти Ярослав Ос- 
момел дає по собі головний стіл не шлюбному 
сочові Водолимигрові, а Олегові «Настасічу», і 
годи бояри переміняюте ЙОГО тестамент, то пев- 
посез канобчічних причин, а в іптересах своєї 
бойреької політики. Зрештою. тому. що в серед- 
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їла ї нижчих верствах суспільности християнсь- 
кий шлюб взагалі розповсюдиювався тільки по- 
волі, і «прості люди, як казав Яків Чорноризець, 
довго уважаї дерховний пілюб річчю бояр і кяз- 
зів тільки, а ще Й митр Макенм (1283 --- 1805) 
мусів своїм вірним притгдувачи аби вінчалися з 
своїми жінками, то навіть потягнути ріжницю 
між шлюбною Й нешлюбною жінкою не завсіди 
було можна, і приходилося, як робить Ярославо- 
ва устава, виходити з права першенства» (Іс. 
УР». Ш, 386). 


МЕНШЕВАРТОСТИ КОМПЛЕКС -- група. 


захорінених у підсвідомості почувань, що вик- 
ликаються знецінюванням власних сил і здатно 
стей, виплеканим несприятливими  обставина- 
ми. 8 них головніші -- почуття ЗАЗДРОСТИ 
(див.) і бажання КОМПЕНСАЦІЇ, що набирає 
часто форм НАДКОМПЕНСАЦІЇ. 

Проф. Г. Ващенко в статті «Чи влаєтивий 
українцям комплекс меншевартости?» писав: 

«Можуть сути дві озноввні причени комплексу 
меншевартости: фізичні або психічні. Напри- 
клад, комплєкс меншевагтости часто трапляєть- 
ся у горбунів у людей з епотвореною зовнішніс- 
тю, у тих, що мають якісь стійкі дефекти мови. 
Звичайно, такі люди вже змалку бувають об'єк- 
гами глузування, в певршу чергу 2 боку дітей, 
а почасти й дорослих. Це глибоко чіпає душу 
обездоленої людини, створює в неї тяжкі пере- 
живання, псує її стосулки до інших людей. 

«Такий же гнітючий вптив на людину має і 
рабство. Раб відчуває свою  ПОРНУ залежність 
від пана, він усвідомліоє, що в порівнянні 8 о0с- 
ганнім він позбавлений людської тідности, що 
вгі не має езоєї волі 1 є лите знерядлям в ру- 
ках пана, явіїй може 2б0бити з ким, що схоче. 
"о цього ще приєднується страх перед паном, 
особливо перед паном жорстоким. 

«Комплекс меншевартости, звичайно, з'єд- 
нується з явищами т. зв. КОМПЕНСАЦІЇ. Вона 
полягає в тому, що людина  почуваючи себе 
меншеваррісвою, намагається в той чи інший 
спосіб виявити свої злібності і показати свою 
вищість хоч в деякі моменти свого життя. Яви- 
пе компенсатії має найрізномав'твіші форми в 
залежності від того, на якому тлі утворюється 
самий комплекс меншетартостй Гак, напр., лю- 
ли, що мають з прироли якісь фізичні дефекти, 
намагаються всіма засобами показати свої ро- 
зумові здібності і навіть Посміятись над інши- 
ми Їноді компенсація має характер ш якоїсь 
зазбної поумгти. Особливо таке явище часто 
трапляється у горбунів. 

«Особливий характер має процес компен 
сації у тих, у кого комплекс ментевартости ут- 
зорюється на трунті рабство Перебуваючи у 
тучному страху перед паном, знижуючись пе- 
ред ним, типовий раб компенсує себе жорстоким 
і гонористим 0 поводженням з тими, хто попа- 
дає в залежність від нього. Часто такі раби по- 
зодяться з іншими рабами 5 далеко більшою 


жорстокістю ніж пани (У час народ склав не 
п приповідку: «Не дай Бог пана З хама!» 
ха «Ра 

«Компаєкс меншевартости може бути влас- 
сивим не лише окремим люцям, але Й цілим 
народам. Основою його можуть бути. з одного бо- 
ку, певні фізичні чи психічні риси, а з другого 
боку -- рабство. Часто ці дві причини об'єдну- 
істься в одну. Прикладом цього можуть бути в 
першу чергу негри. Вони погівнявро довгий час 
жили в Америці Як раби. Білі, з одного боку, 
(рИмали їх в неволі, екептуатували їх і жор- 
сіоко ПОвОДіЛиСЬ з НИМИ, а 8 ЯРугого --- стави- 
айсь до них 8 презирством саме тому, що вони 
мають чорний колір тіла і інті порівняно з ян- 
кі риси обличчя. Наві"ь, пісдя звільнення нег- 
гіз з рабства, на грунті расових різниць, нег- 
рам доводилося переживати трагедії, які, до ре- 
чі. на благо самих америкаюцців, стають чимраз 
ІАДШИМИ. 


«Своєрідні форми | коплексу меншевартос- 
чи і зв'язатв з ним явища компенсації спосте: 
зітаються у жидів. ФЖиди ще з старовинних ча- 
зів дивлятьс, на себе Як на Богом вибраний 
марід Ця сзідомість своєї вищоєтк і свого 0со- 
сливого призначення зберігається у жидів і 
шля того, коли був зруйнований брусалим, Але 
ачось трапитося так, по скрізь жиди, особливо 
себед християнських народів стали предметом 
» рожнечі і презирства. Отже, в свідомості їх 
стикнулись два комплекси: комплекс вищости і 
комплекс мепшевартости. Тому Й шочуття і по- 
велінка ТИПОРОГО ЖИДа надзвичайно складні. З 
оцлого боку він почуряє себе вищим за «Гоя» 
і чавіть з поезирством ставиться до нього, а З 
пругого боку -- він бачить, о «Гой» не тільки 
не визнає Рото вищости, а Навіть сам з презир- 
отвом ставиться до нього. Отже, Така складна 
сптуапія вицликала у жидів своєрідні форми 
гомпенсації Вона пері за все стала за причи- 
ну міцного каціональнето з'єдналня всього жи- 
дівства. Жили розсіяні по всьому світі, але мож- 
на сказати, що жаден нарід ке об'єднаний так 
м'лно, як вочи. Живучи серел народів різних 
зетігій і віровизнань, вони міцне тримаються 
своєї віри і своїх традицій. В жодного народу 
в світі, не розвинена взаємодопомога так, як у 
жядів. Вони дружньо й оргавізовано реагують 
на всякі полії, що так або інакше чіпають Жжи- 
чінську націю. Так вони одностайно реагували 
на гітлеризм. З метою компенсувати своє залеж- 
но становище В євіт», ВОНИ Здавна захопили 
з свої руки торгівлю і накогичують у себе ве- 
зичезні  бататства, по дають їм МОЖЛИВІСТЬ 
виливати не тільки на економічне, але і на по- 
літичне житгя як окремих держав, так і всьо- 
то світу. 

«Явище компенсатії у жидів набуває різ- 
номанітних форм. Це перш за все своєрідна 
Форма улесливости пепад тим, від кого жид ва- 
лежить, і знущання З 7070, ХТО Залежить від ньо- 
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то Дуже яскраво цю рису відбию Шевченко у 
споїх «Гайдамаках». Коім того, явище компен- 
сеції іноді Риявляється у жидів у формі вели- 
хої жорстокости. Ця риса, між іншим, відбита 
у Шекспіра в Його трагедії «Венеціянський ку- 
паць» в 0с0бі Шейлока» 

В україчців давніше не будо комплексу 
меншевартости. Навпаки, з історії знаємо укра- 
їнців, як нарід себе певний, гідний, фізично най 
краще збудований, інтелектуально здібний, від- 
тражний, лицабський, по користав із пошани Й 
поваги в усьому світі. Чужинецькі мандрівники 
відзначали велику  Волелюбвість українського 
народу Й почуття в ньому національної та осо- 
бистої гідногти. Українська ш мова була два 
позві етоліт"я дипломатичною морою на всьому 
сході Квропя. Другою дипломатичною мовою 
в Квроці була тоді тільки мова латинська. Не 
гурно писав Максим Гоива в 1932 р.: 

.. То ж то ми на щиті Цаотороду 
Залититли Й ДОНЧНі ЦВЯХИ, 

Та ж це наша долоня тершава 

Так етиекала залізо меча, 

Що дрижала зухвала Варшава, 

І султан мимоволі мовчав. 

Ми волили в Москву Сігізмунда, 
А в Варшаву боярськую рать. .. 

(Див. також БОРЕЦЬКИЙ ЙОВ. ГІДНІСТЬ). 


Але то було за старо - україтських князів- 
ськРХ та козоцьких часів. Але потім прийшла 
московська неволя І хоча ще в ХМПЇ ст. наші 
предки, як свідчить акад ШПипін у своїй «Іст. 
лосе. літератури» (1902, ст 341) почували се- 
бе вищими від москалів і «ставились до МОСКОВ- 
ських людей з деяким презиретвом як до людей 
мзлокультурпих  («невєжественних»)», проте 
впертий прозес нищенвя укгаїнської культури 
та потирювання в Україні московської тІКОЛИ 
й мови, із систематичним вивитщуванням усього 
московського і принижуванням усього українсь- 
кого, робил» своє: український варід, позбав- 
лений своїх вищих кляс, починав ДИВИТИСЯ на 
олою мову Й культуру, як не «мужичу», а якою 
нема дороги в широкий світ, а на московську Й 
польську (в Зах. Україні), як на «панські» І 
так розвинувся в українському народі комплекс 
меншевартости. Даремно (гроф Г. Ващенко 
в своїй ДОВТіЙ статті, вищецитованій, видруко 
ваній в ульмівських «Українських Вістях», на- 
магається заперечити  попитення комплексу 
меншевартосги серед укоаїнтів: Його аргументи 
й приклади доводять тільки безсумпівний факт, 
що далеко ве всі українці, дякуючи Богові, під- 
пали цьому злощаєному комплексові, що Його 
ним протягом століть | ретельно  защеплювали 
москалі і поляки але гін не помічає такого яв- 
ного в нас вияву комплексу меншевартости, як 
пеширене МАЛОРОСІЯНСТВО (тет.), як біле. 
гак і червоне. 

Галавтіон Чіпка в отному зі своїх фФельєто- 
чів р «Своболі» зібрав кілька цікавих прикла 


дів виявів українсьвого лочуття меншевартости: 

«-- ...Кажу вам, що я дуже боюся цих кон- 
ференцій. Витягнуть від наших усе що їм тре- 
ба, а потім використають проти нас. 

-- А чому не мають наші витягнути від 
пих?! 

-- Деле нашим До них! 

«Оповідають, що приїхав був свого часу 
з Канади українець на прізвище Адам. Став На 
роботу і там почали Його кликати «Едем» (в ан- 
ТліЙСсьКЙ мові «а» ВИМОВЛЯЄТЬСЯ ЯК «Є», «6», ЯК 
«і», «і» -- як «ай». 6. 0.) То він підписався 
«Едем». Коли чув - кличуть Його «Ідем». Їдем 
то Ідем, підписався «Ідем». А тоді почали Його 
удикати «Аїкдем». дакляв нат Айдем по старо- 
крайовому і пернувся чазад Ва «дам». . . 

«Не важне те, як РИМОВЛЯЮТЬ, а Вважне те, 
л4 ми -- Як казали бувало в нас -- «пишемо- 
ся», 

«Їду я недавно зі знайомим підземкою. По- 
ги підземка в русі - - все в порядру: ЕРИЧИМО ДО 
гебе, щоб почути  слозо. Але як тільки потяг 
стане -- мій знайомий мовкне. Де потяг стоїть, 
можна обмінятися Й хількома реченнями, 

«Бачу -- мій знайомий крутиться чоговь. 

«Врешті нахиляється і шепче: 

- Не говоріть так гологно! 

-- Чому?! 

-- Пощо мають усі знати, шо ми українці! 

«Біля нас якісь еспанці ЧЕ  порторіканці 
цокали язиками, як кастаньєтами, і ані в гадці 
їм було, що хтось може догалатися, хто вони... 

«Вибираю в крамниці листовий папір. Не 
хюблю писатя дистів, але часом таки мушу. 

«Входить якийсь громадянияй. 

-- Ду Юю єпік джермен, поліш. рошен, юк- 
пенієн? (Чи ви говорите по-кімецьки, по-поль- 
ськи, по-російськи, по-українськи?) -- питає 
КУПЦЯ. 

«Я нашорошив вуха. 

-- Ну, чому ні! - відповідає купець. -- Я 
вмію всьо: по-польськи, по-російськи і по-укра- 
їВвСЬКИ тоже. 

-- 0, то гарно. Дайте мечі порошок на ка- 
ракони і дапку на миші... 

«Цікаво чи котрийсь німегь подяк, 
москаль поставив би свою мову ва кінці?» 


або 


Задишаю інші 
УВть. 

М. Лагодівський писав в 1947 р. в «Проб- 
чемах» (ки ПП, ст. 19): 

«З одної крайности легше скочити в другу 
ьтайність, аіж зберегта здорову середину. То- 
му нераз бачимо, як людина, відчуваючи в со- 
бі комплекс меншевартости, хоче Його позбутись 
«3е вибирає найгірший спосіб: шляхом бунту 
«роти  комптексу,  перескакує в протилежну 
зкрайвість дес  особиетого або  каціонального 


приклади, бо і цих виста- 
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Гохштаплерства  (хлестаковщини, чванства, 6. 
0.). Це метола, яка хоче встидливс закрити ра- 
пу плястром 1 закричати хворобу магічними 
приговорами, замість взятись ло грунтовного лі- 
кування. І одна й пруге крайзість рівно небез- 
печні, бо олна й друга засліплює ум розкладає 
РОЮ...» 

Втрата нашої  пержавности була одною 
з Толовних причин того, що 8 надто численних 
українцях розвинувся пікідлитий і принизливий 
комплекс мерпшевартости але можна бути пегр- 
пим, що з вітродженням української державної 
незалежности, цей комплекс безповоротно зник- 
те, бо україни -- таки один із найбільш обда- 
рованих віл Бога наротів, і мії чіят не маємо ра- 
пії вважати себе нижчими від будького іншого. 


МЕНЬКА риба коник (сиртнатус тіппо- 
кампус). В «Ннеїді» Котляреяського: 
Уже проянці вгамувалтись, 
Могоричу всі потягли 
І, моз меньки, повивертались, 
Безпечно спати залягли... 


МЕОТСЬКЕ ОЗЕРО чи БОЛОТО -- старо- 
трепька назва Азовського моря. надто мілкого, 


МЕРВА -- м'ята, потерта солома, ні до чо- 
то вепридатна. ЗвідтиИМЕРВА також -- всяка 
погань, сміття. 


МЕРЕЖА -- невіт особливого плетева З ве- 
ЛИКиИмИ очками. 


МЕРЕЖКА, МЕРЕЖИВО -- рід прозорчас 
тої виинтвки, що її роблять, вигягаючи нитки 
з полотна і скріплюючи ті, що залишаються, бі- 
зими литками. ГОРЛАТА МЕРЕЖКА -- та, що 
має надто великі ДІРОЧКИ, СЛІПА МЕРЕЖКА, 
що має їх вадто мал»). МЕРЕЖАНА СОРОЧКА 
чи ПЛАХТА -- сорочка, чи плахкга прикрашена 
мережкою.  Переносно МЕРЕЖКА також -- 
різьблений спнамент на  Депегті, звідти у нас 
МЕРЕЖАНІ ЯРМА, у Шевчепка МЕРЕЖАНІ 
ЗАНОВИ. 


Мережиго з'явилося в Европі десь коло 
МИ ст. пеоте в Еспенії, похолячи від афри- 
канських арабів. і досяїло евого найбільшого 
розвою в Голляндії (з кінця ХІМ ст. та в Італії 
з ХМ ст. Поруч з голлянлськимії особливо славні 
тули вепепійські та гечуйські мегожива. Дуже 
можливо, що Й українські мережива розвину- 
лися під вОлИвОм вевенійських та Тенуйських 
гсловії на берегах Чогного моря. Московщина 
мережива не знала, тим часом як « Зах. Европі 
Бевіть чолоріки в ХМІ -- ХУ прикрашали 
ляти олуже багатим мереживом. Король 
бпрариузький Геприх ПІ (1574 -- 1539), що 
1 1572 р. був польським королем, так любив ме- 
режибза ото, кели побачив даму свого лвога, 

че оодрото тобтуїСокИм о мереживом, висловив 


вої 


їкіль, що не може вбрати жічочого одяту. псб 


так себе прикрасити, 


МЕРІМЕ ПРОСПЕР (18500--1870) -- один 
і3 видатнітих письменнигів Фрапіії, Шо ВИЗ- 
начався не тільки літебатурним талантом. але 
й СВвО6Ю всесіоронновою освітою, 56 був і орхе- 
логом і історкком. Йото  славпозвісний роман 
«пармен» послужив темою для опери Бізе «Кар- 
Мен», що Протягом десятиліть не сходить зі сце- 
зи театрів всього світу 

Але нам він спепіяльно нікатий тим, що 
перекладав ха французьку мову сповідання М. 
іотоля та Марка Вовчка. Прочитавши збірку о- 
повідань останньої. він писав: «Не хочеться 
(та во цю дійсність, - - вона викликає більше 


Є ція о жолости,. Оповілаючи про якесь 
зіещтїе сталовище, на Корсіці, кажуть: «Це 


з 
пмагає камонюки!» Огтаке ж саме почуття ма- 
-«почцтаючи першу нозелю пісі збірки «Козач- 


Цю «Козачку» Меріме ве тільки переклав, 
а й Читав її Б свойому перекладі одного вечора 
імператриці звгенії, дружин; Наполеона ПІ, та 
їз оточенню Що сталося з цим рукописом Ме- 
і'ме, що заяпшивея незвидруковеглим, невідомо, 

- можливо, що віп згоріБ, разом із іншими па- 
перами Меріме, під час Паризько? Комуни. 

21 червря 1954 г в офіційному журналі 
Фтанцузького уряду З'явилася стаття Меріме 
дозавки Укпаїни та їх останні отамани». То 
були часи т зв. Кримської війни, в якій Фран- 
їйа й Англія воювали з Росією, боронячи Туреч- 
чрох.іфразпузький убочт шуквав егівчуття У на- 

со. що були під московським ярмом. Сам На- 
збЛези ШІ ззехоплювався привципом напіональ- 
постей. а у Царгороді чи Стамбугі, формували- 
ся українські легіони М. Чайковського, що 
прийняв ім'я  бадикопаші. Там перебували й 
Гранцузькі маршали  Єент-Арно Й Ген Кенро- 
Сер. У провлямації до трузинів там виданій, 
го Мефрой писав: «Ми несемо рим волю і сво- 
доду від резійської тизанії .» 

Отже поєва  розбітки Меріме в офіційному 
фе анпузькому журналі і про українських коза- 
прове могла бути випалковою 1 франпузький 
Дослідник Аврі Монго рідзначає: 

«..У коігні 19854. р. війна між Росією й 
суропцією розпочалася... Меріме по волі чи не- 
солі мусів увійти в орбіту політики Наполеона, 
ПІ ідуже можливо, що ця політика інопірувала 
довту студію яку він до»кує в «Мотітері» 11, 22 
08 червня 1354 р., піл затоловком  «Україн- 
козаки за їх бєганні (тготьмани...» Мені 
здається сумнівним, що б Наїюлесн ПІ дозволив 
зпукувоти --- у самий бозпал кійчи,-- СТАТТЮ В 
«Моніторі», коли б воча не  відтіовідала ЙОГО 
«сббистпу поглядам. Ніби то навмисне ввесь 
оміст цієї єтудії походить Із праці Лесюра «Тс- 
терії козаків», що її з автора замовив свого ча- 
«у Наполеон І, Якщо Наполеов І лумав якийсь 
час відновити «козацьку націю» то Наполеон 


3 


ські 
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ПІ, захоплекий, як відомо, ппинпипом націона- 
авпостей, міг вельми добре мати думку віднови- 
га пю традипію. І тому, що лядько замовив був 
олному з) своїх урядовпів (Лесютові) велику 
книжку про козаків, чому б його племінник не 
міт попрохати одного з сенаторів (Меріме) на- 
писати єтат'ю про ту саму справу, вказавши 
лому навіть лжерела? Я гадаю, що підтверджен- 
п'роцього здогаду маємо ми в листі Меріме до 
Франніска Мішеля, з 4 березня 1854 р.: «Я 
взявся за російську мову, і хотів би написати 
ч'юорію великого кКрутія, яким був останній не- 
"олежний гетьман козаків...» 

Кого мев ка увазі Меріме в пій характерис- 
тин? Хмельницького? Мазепу? 

Монго здогадується, що Меріме думав про 
Мозепу, на те вкагує ввраз «останній незалеж- 
впй...» І дійено, у своїй згатаній вище першій 
"6звідці лро українських  ксоакіє Меріме, ко- 
"отко, але влучно переповівти зовнішню істо- 
рію козацтва, відзначив, що Хмельницький, 32- 
мість незалежпости, про яку мріяв, договором із 
Москвою доонвся тільки актичного рабства 
закого сбрезтивого для його гордести. Про Ма- 
зепу ж він писав, що то був  «бстанній». що 
«силкувався відвоювати незалежгість своїй на- 
рії». Зі співчуттям до «нещасних» козаків опи- 
сав Меріме стоашну помсту Петро Ів Україні 
за «зраду» Мазепи і з обуренням згзначив, що 
й косі щороку проклинають Мазепу в православ- 
них перквах бо російська Церква зробилася 
чолітичним анаряддям у руках убяду . 

Не знати. чи до тото Причивився сам сю- 
ет. чир особа автора, але статті Меріме про ук- 
таїнських козаків викликали ейльний відгомін 
по всіх толітніх французьких часописах, і ім- 
теразриля Євгенія писала авторові: 

«Дуже пікавий сюжет і влячне завдання 0- 
писати українських козаків Лобне було б по- 
тлибити дю тему...» 


Меріме тійсно почав поглиблювати свої 
студії про Україну, і мав намір поостудіювати 
с(пеціяльно лобу Мазепи. Але саме тоді вийшла 
к московській мові тритомова препя М. Косто- 
матоза про «Богдана Хмельницького» ї Собе 
ловевкий, російський приятель, Дається, ук- 
поїнського походження тпідсурув пю пралю Ме- 
тіме. Той був нею захоплений і в наслідку пього 
пахопавння вийшла в 1863 р. і йото пратя «Бог- 
дан Хмельнпецький». Бжо 25 лястопала 1862 р. 
чисав він Лебренові. релавтогові «Журналь ле 
ЄСаван»: 

«Я обіняв Вам маленьку ш хозацьку річ, 
але не Хочу брати Вас підступом. Це буде довта 
зіє ї не наттб весела, бо там саджають на паль 
з зібтоють без кінця». 

Поява  «Сбальомбо» Фльобера | заспокоїла 
побоювавля Меріме: бо пей твір, що мав вели- 
мий успіх у титачів, мав «ще більше тортур і жа 
хіп ніж житя Хмельнитького». (Лист до неві- 
домої), 


Протягом майже всього 1863 р. Меріме «по- 
зіьовсі ранеч Й вечори, хоч пей біс Хмельниць- 
гай має дуже важке життя, тпе важче, ніж Його 
їм'я» . 

Французьгий  дослілник | Монто завважує 
з цього приволу---! 

«Якщо Меріме, без огляду ча євою втому, 
гуерто проловжує працювати нал «козацькою 
зартіною» (ск він називає свою працю, 6. 0.), 
то мені злається, що причина цього лежить не 
тільки в пікарії для нього темі, а Й в дечому по- 
зажнітому. бпову, гадаю. політика кидає євою 
чЧиь ва поважне обличчя історії. Але цього 
газу наші севатор далегий віл того, щоб сприя- 
"Й впливам свого волопаря. -- Він має відвагу 
поборювати ці пляни. Ми знаходимося в 1863 
з.. критичному році, коли вся Франція була, за- 
хопилася польським  повставяям . Отже  по- 
гляди Меріме категорично анчппольські. Він ро- 
окть спробу, на євій страх. поширити євої По- 
гляди навколо себе... Рін пичте із Кан до пані 
Ле ля Ротркакелен: «Увечорі, відпочиваю пишу- 
чя біографія жахливого добпедія Хмельницько- 
го, гетьмана українських когаків 8 ПОЛОВИНИ 
ХУ ст, який, здається, вигадав національні 
війни, Бачите, як я актуалізую сзото героя. Ця 
волита ЛЮдИБа хотіла визволити малоросів, або 
козаків. своїх співгромадян, 3 ягма ПОЛЯКІВ, 
зкі робили тоді багато всякого лиха селянам 
т їхнім краю Але нині. як злається, Поляки ко- 
ристуються з нас симпатіями...» 

А в 1867 р. мав вів вілвату написати чарів- 
Чій графині Шжездецькій, яка ралила Йому про- 
четати прихильну полякам КкРИЖКУ: 

«Ви знаєте, щодо мебе. то я - - Козак...» 

У вищезтаданому листі ло Пані Де ля Рож- 
згакелей, Меріме констатував: 

«Хиба моєї прапі та. що нема в ній ріжно- 
мачітноєсти: козаки хапають поляків і здирають 
із вих шкуру, подяки хапають Козаків і садять 
їх она палі, Пе трохи монотонно. Я радий був би 
ме Змінити, але історична правда мене стримує» 

У перелмові до свого «Ботдана» він так Йо- 
го характеризує: 

«Вибравий шеф малої нації, оточеної мо- 
рутеіми сусідами він посвятив усе своє життя 
ча захист її незалежиости. Він умів ровділюва- 
ти своїх ворогів, об'єднувати своїх спільників; 
вітважний вояк політик, говний ресурсів, 0- 
бєрежний в час успіхів непохитно міцний в час 
податі, Особистий Йото інтерес / зливався 
з "нтеросом України...» 


Темі укпаїневкого козаттва присвятив П. 
Моріме і олин свій  драмагичний твір «Перші 
уроки азанлюриета». Меріме мав значний та- 
завт драматупга. Особливо в'дома Його драма 
г Щакеріє» п чесів поостання французьких се- 
клє ХУТ ст. та «Хроніке Гарла ЇХ», де описа- 
чо жах Вартоломійської ночі У «Перших кро- 
хах азантюриста» олна з яккравіших сцен від- 
бувається в 1691 р. в Січі, і автор виявив і в 
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льому творі добру обізнаність із побутом і зви- 
чаями запорожців. 

Вага творів на українсьті теми Меріме в 
тому, що він у них цілком ламає традиції фран- 
цузької історіографії щодо трактування укра- 
1нської історії. І до Метіме були французи, що 
писали про Україну. Були це головно французь- 
хі дипломати та інженери на польській службі, 
то лише дуже поверхово описували побут укра- 
їнського селянства, 8 яким їм приходилося зу- 
спрічатися під час різнчх побудов Найкращим 
із тих описів був опис Боплява, що писав про 
Україну у Франції в 1650 п, але і він не був 
вільний від непорозумінь і перекручень. Най- 
більшою ж хибою тих усіх припадкових писань 
була та, що вони змальовували заперожців і вза- 
гелі ввесь український нарід. як Бапівдике пле- 
м'я одчайдушних хижаків, жорстоких і непере- 
можних у бою, які живуть грабіжництвом і ров- 
боєм на морі, а всю країну малювали  потону- 
лою в безпросвітній темряві, неприступній ев- 
ропейській цивілізації. Розповідь прикрашува- 
лася звичайно ріжними анекдотичними подіями 
та екзотикою. Насправді ж Україна ХМТІ в. бу- 
ла цілком інакшою, -- як то засвідчував Пав- 
ло Алепський. араб родом. архидіякон, що пере- 
їздив через Укоаїну за Хмельниччини разом із 
своїм батьком, 
його особистий секретар. У залишених ним за- 
писках підкреслюється величезна культурність 
тодішнього українського населення, Але Пав- 
ло Алепський не був французьким письменни- 
ком, і французам залишалися невідомою і Ки- 
ївська Академія і розвій шкільництва та ПИСЬ- 
менства в усій Україні. І саме це завважив у 
своїх працях Меріме, що вперше показав 
французам реальну Україну з її національни- 
ми змаганнями. а не якусь екзотичну країну. 
Він відчув українську волелюбність і тому зро- 
зумів, невважаючи на те, що користувався ли- 
ше працями Й джерелами, писаними в московсь- 
кій мові, право українського народу на неза 
лежне державне ЖИТТЯ. 


МЕРКАНТИЛІЗМ --- дух дріб'язкової ма- 
теріяльної користи. Жорж Валюа писав: «Дух 
меркантилізму перелічує видиме; героїчний 
лух вважає на невидиме. Меркантилізм прив'я- 
заний до посідання речей; героїзм -- до само- 
то себе і до всіх скарбів свого серпя й духа. Т 
тероїзм має рацію. якраз невидимі вартості -- 
єдиний правдивий капітал кожної людини і кож 
ної нації...»  («Напіональна революція»), 
Меркантилізм походить від «мерканте» -- кра- 
мар, у нас лицарство протиставлялось крамаю- 
ству. і зокрема за козацьких часів «крамарсь- 
чий пух» -- вважався негідним справжнього ли- 
паря-козака. (Лив. КРАМАР. МИПАНСТВО). 


МЕРКУРІЙ -- див. ГЕРМЕС. 


МЕРЛЕЦЬ -- душа помердої людини. В ук- 


патріярхом антіохійським, як 


раїнському народі було поширене вірування, що 
мерці мали три дні на рік, коли відбували свої 
сходини: 1. Чистий Четвер на страснім тияні 
(подекуди натомість Великодній Четвер, коли 
вони сходяться до церкви). Це так званий НАВ- 
СЬКИЙ ВЕЛИКДЕНЬ -- весінній збір. 2. «Ко- 
ли жито цвіте» в літі ї 3. Восени на Спаса. У пі 
дні вони небезпечні живим, і треба від них ужи- 
вати ріжних охоронних заходів (Чуб. ПІ, 14). 


І на Святий Вечір, під Різдво мерці теж від- 
відують свої хати, - для них залишають на 
столі рештки Святої Вечері З'являються мерпі 
і на Великдень, коли ніби всі мер'ї тимчасово 
Боскресають і рідвідують невидимо пеокгу (по- 
ки священик із народом обногить  плащаницю 
навкруги церкви) і своїх родичів аж до Провід- 
ного Понеділка. (Милорадович у К. Ст. 1899, 
МИТІ, ст. 196--204). 


6 ще Й ціла категорія неспокійних мерців, 
що постійно блукають по Землі та завдають лю- 
дям шкоду. Їх звуть УПИРЯМИ (див.). Також 
самогубці мусять блукати навкруги тих місць, 
де загинули, чи де були поховані Вони шкоди 
не роблять, але людей лякають, несподівано пе- 
ред ними з'являючись. (Див. ще НАВ'Я, ПО- 
МИНКИ. ПОХОРОН, ПРОВОДИ). 


МЕРТВА КІСТКА, ЖОНВА -- наріст на тілі, 
твердий і нечутливий. 8 огляду на назву «мер- 
твої кістки», а також на вірування, що все, 
що має відношення до мертвого, спиняє ріст, 
мертвить, існували такі лікувальні забобонні 
приписи: «Як у кого є жонва, то добре утяти 
мертвому палець і тричі потерти те міспе, де 
жонва. то вона не буде рости» (Бйтн. 86. НТ.. 
ХХХП. 249). Проти мертвої кости вживається 
тої соли, що кладеться на покійника  (Ящур- 
жинський в К. Ст. 1889. ТМ. 184--96). А на 
Галицькому Підгір'ї радили дуже докладно: 
«Коли у чоловіка зробиться На тілі мертва 
кістка, то нема іншої ради, як дістати від гро- 
баря кістку мерця, спалити її і тим попелом 
помазувати ту нарість на тілі. Но кількох ра- 
зах вона зм'якне, а потім розійдеться. А якби 
хотів її вирізати, то зробиться така болячка, 
шо чоловік буде хорувати та Й умре...» Рітн. 36. 
НТ..У, 186). 


МЕРТВА РУКА -- церковне нерухоме май- 
но, Набувши якесь нерухоме майно, Церква зви- 
чайно його назавжди собі затримувала. а тому 
все, що переходило в її власність, вважалося 
в середніх віках і в початку нових «амортизо- 
ваним» себто «умертвленим в руках церкви». 
Звілти її досить дивна. на перший погляд, назва. 


МЕРТВЕ МОРЕ --- велике солоне озеро 
в Палестині в долині ріки Йордану, що виникло, 
як здогадуються, в наслідок вулканічного стру- 
су. Знаходиться воно на 394 метри нижче рівня 
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моря. а глибина Його доходить до 899 метрів. 
Його води покрили СОДОМУ І ГОМОРУ (див.). 
Мертве море приймає в себе Йордан, але не має 
жадних відпливів, тому воно Й служить  симво- 
лом захланної скупости. 


МЕРТВОТА -- стан громадсько - націона- 
льного життя в Україні наприкінці ХІХ єт., що 
його яскраво змалював Вол. Леонтович: «Скрізь 
люди ходили, наче мерлі. без волі, без думки, 
без мрії. без широкого задуму, заспані, з без- 
надійно звислими руками. Скрізь життя ледве 
плинуло, мов та каламутна застояна, водотеча в 
гнилій калабані, а нудьга, туга Й смуток, як 
густий непросвітний туман, налягли Й оповили 
землю, а між тим туманом ледве видно никали 
замлілі, охлялі люди. .» Ні в кого навіть з про- 
відних людей наших не видно було тоді запалу 
й віри. ї Б. Грінченко казав про себе: «Я зрікся 
мрій. а Над усе ушанував повинність...»  По- 
винність без мрій -- тяжкий тягар, що заспоко- 
ює сумління, але підриває життєрадісність і 
створює похоронний настрій. В. Самійленко теж 
констатував: 


Найкращі пориви, гарячі почування 
Розсікли ми ножем холодним міркування 
І склали ми собі розмірене життя 

Без глибини думок, без сили почування... 


МЕРТВ'ЯША ВОДА --- чудесна вода укра- 
їнських казок. що протиставляється в вих ЖИ- 
ВІЙ чи ПІЛЮЩІЙ ВОДІ. 


МЕРТКЕ ЕДУАРД (1833-1895) -- німеть- 
кий композитор. піяніст та письменник. який 
згармонізував українські пісні, записані від 
Марка Вовчка в Парижі. видані в Петербурзі 
в 1866 р. («Книга знання» подає  «Ляйтпіт 
1867 р» ) під заголовком: «Двісті українських 
лісень. Співи і слова зібрав Марко Вовчок. У 
ноти завів Едуард Мертке». Марко Вовчок пи- 
сала в 1864 р. з Парижу бшевському: 

«Я зустріла тут одного композитора. що 
з мого голосу поклав на музику 200 українських 
лісень... Я співала Йому цілі ранки два тижні 
з лишком, від 11 ло 4 годин...» (1 Боргак 
л «Україна» ч. Ї. 1949 ст. П). 


МЕРЯ МЕРЯНИ -- фінське плем'я, то 
жиао у сточищі рік Оки. Москви, горітньої 
Клизьми і частивно Волги. Воно сгзало одлою Зі 
складових частин московського чаролу: саме тут 
випикли князівства Володимирське, Росторсько- 
Дрославське. а пізніше Й московська держава 


МЕСТЯ Помазаник Божий. Спаситель. абі- 
пятий в Старому Завіті, в якому пророк Мала: 
хія. іменем Єгови сповіщав: «Ось я посилаю 
янтола мото. ї він приготовить дорогу переї? 
Мною, і нетайно прийде в храм свій. шо Його 
тукаєте -- Ангел завіту. що Його бажаєте; ось 
він іде, говорить Господь бСавабт». (Мал ПІ, Т). 


Також пророк Міхей провіщав: «ТІ ти, Бетлебме, 
-- о ти, Ефрате, хоч ти малий між тисячами 
в Юдеї, але з тебе вийде Той, що має бути Во- 
лодарем в Ізраелі, а Йото народини -- від по- 
чатків, від днів вічности». (Міх. М, 2). 


Християни пізнали обіцяного Месію в Тсу- 
сі Христі. жиди ж і досі продовжують Його жда- 
ти, не пізнавши його. Месія власне значить --- 
Помазаник, а що в Старому Завіті помазувано 
оливою первосвящеників і царів, то жиди жда- 
ли свого Месію, як царя, і навіть Апостоли до 
самої смерти Ісуса Христа вважали відбудову 
жидівського царєетва головним завданям Месії. 
Здогадуются, що і Юда тому видав на ємерть 
свого Вчителя, що переконався в неможливості 
повстання під Його проводом. -- Христос не- 
двозначно Дав зрозуміти, що Його царство не 
в цьому овіті. 


МЕСІЯНІЗМ -- перебільшена віра в «об0- 
бливе покликання» якогось народу здійснити 
па землі «Царство Боже». або «Рай Земний» і 
стасливити вим ввесь рід людський. Не треба. 
змішувати месіянізму з цілком природною ві- 
рою кожного християнина в то, що кожна люди- 
та ї кожний нарід па землі має своє покли- 
кання, своє призначення, яке повинен намага- 
тися здійснити. щоб його життя було змістовним 
і відповідало наказові Христа в притчі про та- 
ланти. Месіянізм відріжняється від такої при- 
родвої віри тим. що скеровує зусилля людини 
(ії народу) пе стільки на розвипення власних 
талантів. не стільки на власне внутрішнє удос- 
коналення. як на «Ощасливлення» інших і ТИМ 
завдає людству, яке хоче ощасливити, безмірні 
шкоди. бо дуже легко перетворюється в машке- 
ру хижацького імперіялізму. Терпіли на месія- 
нізм численні поляки, яким той месіянізм нама- 
тався притепити Міцкевич. Але особливо прик- 
метний він москалям, що почали розвивати Його 
серел свого народу, починаючи віл царя Івана 
1 та чентя Філотея з Його теорією Москви, як 
Тоетього Риму («а четвертому не бувати!»). 
Особливо слав'янофіли --  Аксаков, Хом'яков. 
ЛТеонтьєв -- також Ф. Достоєвський з одного 
баку славили московський нарід, як єдиний на- 
вол -- Богоносеть. а з другого боку мріяли про 
зпобуття та зруйнування  «тнилого 0 Заходу». 
Лостоєвський в «Критических Статтях» писав: 

«Ми віруємо. то руская нація -- незви- 
чайне явище в історії всього люлетва», бо во- 
ла мовляв носить у собі найбільшу дорогоцін- 
п'сть якої ніде більше нема (7?! 6. 0.) -- де 
Православіє вона -- «хоронителька Христової 
істини. поавливого Христового образу, затемне- 
пото в усіх інших вірах і у всіх інших  наро- 
жа», І дя обставина ставить перед нею завдан- 
пя о -- «діяльно застосувати російське правосла- 
зіє ло всеслуження всьому людству», і пе «При- 
рете ло остаточноге з'єднання людства», а «пер- 
тим кроком пієї нової російської політики має 
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бути об'єднання всього слов'янства під крилом 
Росії» згідно з заповітом Пушкіна: «Слов'янсь- 
кіе ручьї сольются в русском море...», а Далі 
«само собою» мало прийти до здобуття Кон- 
стантинополя, а Потім Дарданел, а далі мала, 
прийти на чергу (Свята Земля, якої культ зав- 
часу потирювано в народі, -- бо як же можна 
залишати її в руках невірних?! А ще далі, ро- 
зуміється, і світова Гегемонія «Народу - Бого- 
носця» «Нового Ізравля», що має  «оберегати 
від невірних все всесвітнє Православіє» (Дос- 
тоєвський «Дневник Писателя, за 1876 р.). 

Коментуючи цю  месіяністичну програму 
Доєтоєвського А. Річинський писав: «Трудно 
навіть розібрати, які мотиви тут переважали -- 
релітійні (побідний похід московського право- 
славія, що виступає тут. як екклезія мілітанс), 
чи напіоналістичні (поширення володінь «Царя 
Восточного Православного»); найчастіше ж ці 
мотиви збігалися разом, бо ж у самій єретичній 
доктрині російського православія містилося вже 
почитування голови держави. як голови націо- 
нальної Перкви. Таким чином російська месія- 
пістична ідея містила в собі два моменти -- Пон 
літичне підбиття сусідів, а далі їх асиміляція 
при помочі православної культури» («Пробле- 
ми уко. рел, свідомости» 1933, ст. 112). 

Достоєвський не був самітним. К. Леонтієв 
(1881--1891) також писав: «Росія, що має 
стати на чолі якоїсь нової східньої державно- 
сти, повинна дати світові і нову культуру. Як- 
що ж для цього треба обернути всю Еврпоу в 
руїну, то «народові богоносцеві» це має бути 
лозволено: «Обернути більшу частину Пари- 
жу в руїни й згарища при сучасних середниках 
цшищення багато легше, ніж у старі Часи звалити 
делкі великі культурні центри, як Вавилон, Ні- 
ніву, старий Рим. А пього треба бажати, хто 
прагне нових форм цивілізації». «Світ мусить 
зідкинути буржуазну цивілізацію, бо новий іде- 
ал людськости вийде конче від Росії, від народу, 
у котрого слабше розвинені буржуазні чесно- 
ти.» (КБ. Леонтьєв «Восток, Россія и Славян- 
ство»). 

Ці думки цареславного слав'янофіла Леон- 
тьєва та інших слов'янофілів і навіть таких За- 
хідняків як Герцен, що мріяв про те, як нові 
варвари прийдуть зі сходу руйнувати столиці 
заходу, перейняли цілком московські больше- 
вики. заступивши релігійно - православний фа- 
натизм і нетерпимість таким самим фанатич- 
вим і нетерпимим атеїзмом, що має врятувати 
світ від «оліюму релігії» і «гнилої культури» 
буржуазного Заходу. І знову ми чуємо, що «Ро- 
сія та її армія врятували світ від фатистівсь- 
кого рабства», (запровадивши в себе рабство 
комуністичне). що «світовий центр прогресив- 
чаї культуби і науки  (луніки!) знаходиться у 
Москві», що «росіяни -- найвидатніша, велика 
нація. яка в державно - політичному і соціяль- 
ному (2!) і в національному (12) питанні випе- 
редила всі інші країни; що вибудувавши зем- 


ний рай у межах СССР та сателітних держав, 
московський нарід звільнить незабаром трудя- 
щих всього світу від капіталістичного рабства і 
А З о 

Поширення месіянізму серед москалів, а 
також серед поляків, З ЯКИМИ ввесь час прихо- 
дилося зустрічатися українській інтелігенції, 
викликало і в Україні деякі зародки українсь- 
вого месіявізму. ШПозначилися вони досить ви- 
разно в ідеології кирило - методіївських брат- 
чаків (див.), також у писаннях В. Липинського 
то численних публіцистів надіоналістичного та- 
бору, які вважали за Паретом, що «нарід без ві- 
ри в свою місію мусить згинути». Але ж не тре- 
ба змішувати «місію», себто особливу ролю того 
чи іншого вароду серед інших народів світу, 8 
месіянством, з ідеєю Нації Месії, що в ній Я- 
комусь народові надається серед інших народів 
нілком виключну ролю вибраного народу, що 
має панувати над іншими народами. Цікаво, що 
навіть П. Тичина заразився був ідеєю українсь- 
цого месіянства і склав вірша: 

Там скрізь уже сонце. Співають: Месія! 

Тумани, долини, болотяна ПУТЬ. . 

РБоздвигле Вкраїна свойого Месію, 

Не може ж так буть! 

Проте, українському народові, як такому 
ідея мегіянства чужа, і Одьжич це ясно бачив, 
коли писав: 

«Нова історія знає ріжвні месіянізми. Місти- 
чио - жалісний польського народу, слов'яно- 
Фільсько - спекулятивний московського. Укра- 
їна не претендує ні на викуплення чиїхось грі- 
хів, ні на довлення рибки в каламутній воді 
«визволентя пародів Східньої Европі».» Вона 
Пе виписує на своєму прапорі звільнення 3-під 
московської керми дрібних націй, хоч до того 
її боостьба для багатьох із них об'єктивно при- 
ведо. Пе було б зниженням її покликання. Цін- 
ніший не дар, а приклад. Бо вартісна доскона- 
лість, а. не посідання. У цьому моральна, велич 
української місії, що вона не претендує на об- 
даровування народів Східньої Ювропи чи євіту 
данайськими дарами, що, створені героями, за- 
кріплятимуть за обдаровуваними їх духову мен- 
піовартість. а на пірвання націй до гороїчного 
життя. Бо міжнаціональне життя український 
націоналізм мислить, як невпинне змагання, що 
єлине забезпечує здоров'я і духову  доскона- 
лість кожного народу». (Цитовано в Ю. Бойка 
«Основи укр. націоналізму» 1951, ст. 126). 


МЕЄТИ ХАТУ ПРИ ЛЮДЯХ -- 
роги У пісні співається: 
Ввійшов же я до хати 
Та взявся вітати, 
й Дівчина до віника 
Хату замітати. 
Бодай же ти, дівчинонько, 
Того не діждала, 
Та щоб ти тай при гостях 
Хату замітала... 


знак зне- 
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МЕТАБАЗА --- реторична фігура, що поля- 
тає в переході мови від одної теми до другої; в 
медицині -- перехід однієї хвороби в іншу. 


М 


МЕТАБОЛЯ -- реторична фігура, що по- 
аятес в переставлюванні слів, або і цілих вис- 
ловіз натр.: треба їсти, Щоб ЖИТИ, а Не жити. 
ївоб їсти. 


МЕТАБОЛІЗМ -- хемічний обмін речовин, 
що продукує в організмі необхідну Йому енер- 
то. Коли м'язи тіла напружуються і працюють, 
метаболізм звачно збільшується. Метаболізм 
більший в дітях ліж у дорослих, В менших тва- 
риках, ніж у більших: і в цьому полягає причи- 
на чому людина не може перевитити певного 
рівня свого росту. 

Проте метаболізм не в'яжеться зо всіми 
хоемічвими процесами наших органів. Мозок, 
печінка і залози виявляють велику хемічну Ді- 
лльгість, але тільки | праця м'язів побільтшує 
метаболізм: інтелектуальна праця. як це не див- 
ло повсїм ве відбивається на, метаболізмі, Мож- 
ча було б подумати, що праця мозку не вимагає 
затрати елергїї, або вимагає її так мало, шо її 
че можча аміряти нашими приладами. Думка, 
хо змінює зовхішній вигляд Землі, винищує Й 
боумує ванії і держави, відкриває нові світи в 
незбаттенній безмежності космічного простору, 
ха потребує для себе будьякої помітної фізич- 
рої енертії, Створення симфонії Бетховена не 
збільшує метаболізму в організмі комлозитота. 
ї тим власне виявляє істотну ріжницю між енер- 
тією бФізичною матеріяльною і енергією духо- 
гою оно здіймається до вершин божеського над- 
унення. 


МЕТАГОГІЯ -- повторення тих самих слів 
у рООмМові. 


МЕТАЛЕГОСА -- реторичва фігура, що по- 
летає в заміні олЧого слова їЇНШиМ. що вілно- 
еятрея ло наступного моменту, натр.. замість 
«ло емертн», кажуть «до МОГИЛИ». 


МЕТАЛЮРГ!'Я --  гаматетво здобування 
йоаблобка металів. Трипільська лоба в Україні 
ше не зчає металюртії Вибоби з метолю з'яв- 
ляються в негліті о вигляді міляних бойових 
зокртоко Лоба Гальштату опривосить  лочатокх, 
тбавитку міспевої залізної промиеловости За- 
лоз зтобузається з балотнянчої рули. У багнис- 
тях аколипях  Толовно ва Поліссі. була у ває 
зелівна зла яку 3 дуже давніх часів почали о0б- 
КОРАЧ КУЗНИК. КУЗНЕТПЬ -- пе 
увоотавті разги ЕКОВАЛЯ, 8 ковальськога 
петтт сталуються в ратих лаввітих пам'ятках 
ТРАСОТАСТЬНЯ МОЛОТ ЕЛИЧІ ; КОВАЛЬ- 
САЛТУЧИ МАУ. «Неовотонь  позжарює залізо, але 
поту» міуа» --- РИСав Ланило Заточник, Кува- 
апоуо тільки доліво, але Й їнтті металі. У Холмі 
за Лапила згалуються «кузнеці Залізу, міді і 


-«. 
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зна- 


сріблу». Вироби з міді звалися «Котельними», а 
майстри -- КОТЕЛЬНИКИ (див.). Про вироби 
з золота і єрібла див. ЮВЕЛІРСТВО. 

Згодом поширилося в Україні також умін- 
ня відливати металі. Перші вироби цього роду 
-- це МОНЕТИ, що появилися в нас за Воло- 
димира В. Потім розвивається і ДЗВОНАРС- 
ТВ0 (дув.). 

Переломоза доба в розвитку української 
металюріїї наступає в ХІМ -- ХМ вв. Старо- 
українська техніка і тип виробів існували до 
ХІМ і навіть ХУ ст. одначе організація праці 
з пеховим вишколенням грунтуються вже на 
зразках зах. - европейських, чи точніше  ден- 
тральшої Европі, а в ст. ХМ -- ХМІ останні вже 
тілком переважають. Рівнобіжно 3 поступовим 
розвитком цехіз. виробники металів поділяють- 
ея на окремі фахи -- МЕЧНИКІВ, що виготов- 
ляють зброю; ПУШКАРІВ, що відливають гар- 
мати; ЛІЯРНИКІВ, що займаються  відливан- 
кям рідних речей; ЛЮДВІСАРІВ -- відливачів 
із міді: КОНВІСАРІВ -- відливачів із  цини; 
КОТЛЯРІВ -- відливачів котлів, казанів, лем- 
бїків, тощо:  ДЗВОНАРНИКІВ --- відливачів 
дзволів. КОВАЛІВ, СЛЮСАРІВ, БЛЯХАРІВ і 
тод. Про всі ці окремі галузі металюргії Під 
відповідними гаслами. 

У першій половині ХІХ от, загальний за- 
релад української промисливоєти, як  конеста- 
тує проф. В. Січинський в своїх «Нарисах З 
іст. укр. промисловости», «у найбільшій сливе 
мірі вілбувся в металевій обробтій промпеловос- 
ті», Під Росією руйнувала її спеціяльна Полі- 
тика коловіяльного визиску, а піл Австро - Угер- 
хтпною «аветрійське  законолаветво було спря- 
мсзане спочатку до піднесення місцевого  Та- 
лептького промислу, але вже в сепедині ХІХ ст. 
мевшо  звертало уваги на обрібну  пРомполо- 
зість, вважаючи Галичину чисяюу аграрною кра- 
їкою» (Січинський, ст. 96). 


МЕТАЛЬ -- хемічний первевь, в звичайній 
темлетотурі (за винятком ртуті) Твердий, не- 
прозопий зв ссобливим полиском, добрий провід- 
шив тепла і електрики, гнучкий, ковкий Металі 
поліляють на НІЛЯХЕТНІ і ЗВИЧАЙНІ Шля- 
хетні металі - це золото, срібло і плятива, від- 
горні на хемічні впливи і тому незмінні На по- 
вітрі. ані в сотні. Крім того завважено їх (За ви- 
чотком плятини. шо була відкрита тільки в р. 
1750) з давніх часів лікувальні прикмети, в на- 
смілог чото золото і срібло входили часто в ріяі- 
мі гогулети чазніх чарівників. альхемікіл. вороїк- 
Сучасна мединдина. що 10ВГИЙ час стави- 
чося зреважливо до забобонів щоло «тиляхетних 
метатія» тепег теж уживає їх, як лікувальні 


ЗАРНТ 
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ло мають властивість нищити бактер'ї Добсвіл 
випозав, що на золотих і срібних монетах, що 
перехотять із рук до рук і вабувають таким чи- 
гамомільйони бактерій, в короткому чагі тих 
бактерій більше не знаходиться. Срібні речі, 
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кинені в склянку води. зараженої бактеріями, в 
(КОбОМт часі ту воду цілком єзлоровлюють У 
каїніках Відня і Грацу роблено доєвіли 3 За-- 
живленням ран: тонкі листи ст'бга, яалеєксп на 
рану. відразу припиняли в ній процес гниття. 
винищуючи кубла бактерій. Давні лікарі, чи во- 
рожбити. чарівники нічого не знали про існу: 
вання бактерій, але, на підставі  довгоЛітніх 
еноеторежень, передаваних народньою традипі- 
єю. прнйшди свого часу до виєновку. що золо- 
то ї срібло, положені біля рани сприяють її За- 
живленню. Сучасна наука виправдала цю їх 
«забобонність». 


МЕТАЛЬНИК -- судовий писар («ПИ- 
СЕЦЬ») давніх судів князівської України. 


МЕТАМОРФОЗА -- перетворення, пілко- 
вита зміна вигдяду. обертання одної речі в іп- 
шу. Давні люди вірили, що силою магічних фор- 
мул, чи дій. боги. люди й тварини можуть відмі- 
нятися, приймаючи вигляд ріжних тварин. рос- 
тин і навіть мінералів. Римський поет Овідій 
написав пілу книжку «Метаморфози». присвя- 
чену гаким перетворенням. У нас залишки та- 
ких вірувань помітні в оповіданнях про ВОВ 
КУЛАКІВ  (див.), у «Слові о Полку Тгореві» 
про кн. Всеслава. що «судив людей, князям тпо- 
рядкував городи а сам вночі вовком уганяв: з 
Києва перед плпівнями добігав ло Тмуторекані, 
вовком перебігав лорогу великому Хорсові. Йо- 
му дзвонили рано у святої Софії в Полепьку. а 
він уже в Києві чув дзвін...» 

Українська народпя поезія -- пісні і каз- 
ки -- дуже багата на метаморфози. У казпі про 
Трьомсина оповідається про героя, що він «че- 
рез біле поле скинувся голубком та й петелетів; 
через густий ліс скинувся ведмедем та й перей- 
тов; через синє море скинувся окунцем та Й пе- 
реплив. У дім улетів мушкою. а до парівни пі- 
дійшов коматикою. перекинувся чоловіком і став 
фстоїть». (Мих. Груш. «Тест. у. літ.». Т. 317). 

У казках про бичка (чи корову. чи волика) 
лобродія Й опікуна родини. оповідалося. як він 
або сам наказував себе зарізати. щоб у нових 
формах служити тим бідним сотворінням. ЯКИХ 
він був узяв піл свою ОПіку Від ЛЮТОї мачухи, 
нечистої  шсили, змія і т. п.. («Я вже, -- Каже 
бичок, -- не ХОЧУ ЖИТИ на світі. заріжте мене. 
м'ясо поїжте. а кісткй в стріху Заткніть. ТО ви- 
росте з моїх кісток Чуйко й Буйко, собаки, во- 
ни вам стануть у великій пригоді. .»). або. до- 
відавшись. що його мають убити вороги дітей. 
поучує, що їм зробити з його останками, щоб із 
них відродилось якесь нове блатодійне для них 
сетво (керничка. верба, яблінка). (там же ст. 
816--17). 

На Харківщині. коли несли топити МАРЕ- 
НПУ (лив.), співали: 

Як пішла Ганна ло броду по воду 
Та стала Ганна на хиткі кладки. 
Кладка схитнулася. Ганна втонула. 


Ганнина мати громаду збирала, 
Громаду збирала, усім заказала: 
--- Не беріте. люди, у броду воду. 
Бо у броду вода -- то Ганнина врода, 
Не ловіте, люди, у Дунаї риби, 
Бо в Дунаї риба -- то Ганнине тіло. 
Не косіте, люди. по луках трави, 
Бо по луках трава -- то Ганнина коса. 
Не ломіте, люди. по лугах калини: 
На лугах калива -- то Ганнина краса 
Потебня в РФЗ8. 1883. П. 197). 
Варіянти цієї пісні дуже численні. 6 піс- 
ня, в якій Ганна. рятуючись від  «неправдонь- 
ки». яку їй хотіли завлати «два брати нежона- 
тих», скочила в море: 
ОЙ. як скакала, наповідала. 
Щоб у тім морі води не брати. 
На воді піна, щоб не збирати... 
Бо на морі вода -- Гандзина врода, 
На воді піна - Гандзина міна, 
А в траві роса -- Гандзина коса, 
В лісі береза -- Гандзине тіло. 
В лузі калина -- Гандзине личко, 
В терну тернина -- Гандзині очі. 
На групі груша --- Гандзина душа. 
(Голов. П. 679). 
Обертання людей в дерева чи в квіти у нас 
чуже часті. Так тополя -- З невістки, яка боя- 
лася гвекрухи; явір із парубка, якого прокляла 
мати, або з чоловіка. якого прокляла жінка. 
Си. також ЗОЗУЛЯ. БУСЕЛ. ВЕЛМТЛЬ, ЧАЙ. 
ГА. БРАТКИ. ЛИЛИК. КУКУЛ...). 


Були часи, коли люди не відріжняли себе 
віл тварин. і навіть від рослин. уважаючи. що 
всі вови між собою споріднені. На основі таких 
уфрувань розвинувси ТОТЕМІЗМ (лив.). Ї в на- 
тому чаролі, що тотемізму не знав, все ж досі 
абепетлися вірування, шо тварини й рослини 
розмовляють між собою. і в деяких обставинах і 
люди можуть розуміти їх Мову. Так. нар. тід 
Різдво худоба розмовляє між собою людською 
мовою тліьки що підслухувати таку розмову не- 
безпечно (Нечуй «Світогляд». ст. 72--78) При 
віруванні в таке споріднення людей. тварин і 
тослин. певно в деяких  спепіяльних обстави- 
чах вони можуть перетворюватися одні в Од- 


нах... (Лив. МЕТЕПСИХОЗА). Особливо злат- 
вістю метаморфоз | визначаються  ВІЛЬМИ 
(тив.) "ТТ. Шевченко обпрапював тему метамор- 


Ффоз в прегарній поезії «Лілея». 
МЕТЕЛИК). 


(Див. також 


МЕТАСТАЗІд ПІЄТРО  (1698--1782) -- 
італійський поет Трапассі. На текст Йото оперо- 
того лібретто «Демафонт» написав оперу М. БЕ- 
РЕЗОВСЬКИЙ (лив.) Вона мала свого часу В 
Тталії великий успіх. 


МЕТАТЕЗА -- перестановка літер в гло- 
тах натр кажуть «медвідь» замість «ведмідь», 
«талірка» замість «тарілка» ї т. д. 
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МЕТАФІЗИКА -- основна частина філо- 
софських ідеалістичних систем, що досліджує 
те, що лежить «поза фізикою» себто не підда- 
ється досвідові, як от абстрактні поняття душі, 
простороні, часу. свободи, волі, тощо. Метафі- 
зика поділяєтьсся на ОНТОЛОГІЮ, що дослі- 
джує істотність речей та якості дійсного буття, 
чи в основі ЙоТо лежить матерія чи дух, або 
ще що інше; КОСМОЛОГІЮ -- науку про світ у 
пілості; ТЕОЛОГІЮ -- науку про Бога; ПСИ- 
ХОЛОГІЮ -- науку про душу, як цілість. 

В Україні метафізику вивчали в київській 
Академії, спочатку за західніми  перерібками 
Хрістотеля, що перший ужив цієї назви і окре- 
слив її завдання, а потім, 3 половини ХМПІ ст. 
зг школою Вольфа. 


МЕТАФОРА -- образний вираз, вжитий не 
в буквальному, а в переносному розумінні, на 
підставі подібности речей, напр.: «плаче вітер», 
«золоте серце», «кам'яне серце». Англійський 
поет П. Б. Шеллі писав у «Захисті поезії»: 
«Основа поетичної мови -- метафоричність. 
Поетична мова розкриває відношення речей, до- 
сі ніким не помічені, і увічнює їх...» 

Метафоричний спосіб думання, що Довгий 
час уважався за привілегію поетів (Арістотель 
у своїй «Поетиці» писав: «...Найважливіше 
від усього бути вправним у метафорах. Тільки 
"ж цього не можна перейняти в іншого; пе -- 03- 
нака таланту, бо складати гарні метафори --- 
значить спостерігати  схожість..»), насправді 
був колись нормальним процесом творення слів. 
Велика кількість слів це, по суті, метафори, в я- 
ких два вирази злиті в один. У санскриті, напр., 
палець це, етимологічно, галузка руки. У персь- 
кій мові промені -- списи вогню. Творення сло- 
ва пе не абияка праця інтелекту, і давні люди 
хникали цієї праці, вживаючи асопіяції сумеж- 
них образів. що відбувається далеко легте, Ві- 
би само собою, несвідомо, без усяких зусиль. 

Коли яке явище природи вражає наші 
змисли, у більшості людей не з'являється жадно- 
то. бажання Його пильно  простудіювати: таке 
студіювання виматає мозкового зусилля. на яке 
людський загал не охочий. У більшості людей 
пе явище природи викликає тільки сумежні об- 
рази, які асоціюються між собою. Було б дуже 
трудно кожній людині виявити справжню при- 
чину дощу, але дуже легко ії природно кожному 
уявити єобі образ людини, що ллє воду. У нас 
те й досі кажуть, коли Йде сильний дощ: «ллє. 
як із відра», або «ллє, як із цебра». Додайте до 
пьото образу образ особи. що тримає той пебер, 
чи те відро, і матимете готовий міт, що пізніше 
може перетворитися в загальне набоднє віруван- 
ня Ї дійсно. греки Й римляни казали, що то 
ТТЯЛИ. вімфи неба, лили воду з їх урн, а єгип- 
тяни натомість твердили, що дощ --- Це сльози 
ТЗИЛИ. Звідци випливає величезна роля 
метафор в утворенні Й розвоєві народніх вірух- 
вань та символів, бо і символіка -- дуже часто 


це тільки метафори, в яких дія, чи якість, вис- 
ловлюються знаряддям, яке служить для доко- 
нання тієї дії, чи яке Знаходиться в безпосе- 
реднім зв'язку з тією р якістю, чи прикметою. 
Так, ремісники середньовіччя, не вміючи писа- 
ти євого імени, заступали Його рисунком зна- 
ряддя свого майстерства. Батько Лютера, Напу., 
визначав себе, Як МОЛОТОК. 


МЕТЕЛИК, МОТИЛЬ -- комаха з 4-ма різ- 
нобарвними трикутними крильцями, що живить- 
ся соками квітів і підлягає довгому перетворен- 
ню: з яєчка виходить гусіль, яка через деякий 
час звивається в куклу, З якої Потім ВИХОДИТЬ 
метелик, що кладе яєчка... Як червяк, повзаю- 
ча по землі. чи по рослинах, символізує земне 
життя людини, так і метелик, вийшовши з чер- 
вяка і вилітаючи в повітря, символізує душу 
людиви шо, звільнившись із тіла, злітає в небо. 
Тому не тільки на християнських пам'ятках, а- 
ле й вже на давніших пам'ятках греків, римлян 
та етрусків зустрічається цей символ. ПСТХЕ, 
втілення душі у греків, фігурувала завжди з 
крилами метелика. Збереглася  урна з Купідо- 
ном. який. тримаючи в рупі метелика, наближус 
19 нього запалений еємолоскип -- СИМВОЛ оОЧчи- 
шення душі вогнем страждань. Данте писав У 
«Рожественній Комедії»: «Чи ви не помічаєте, 
що ми -- червяки, визначені на те, щоб бути 
ябтольськими метеликами?» («Чистилище» Х, 
121). 

Ї у нас, напр. Скільському пов. казали: 
«Як коло мерпя літають мотилі, то кажуть, що 
то -- луші » (Бтн. 86. НТШ. ХХХП. 226) . 

Юрій Клен лисав у «Чуді воскресіння»: 


«Он повзе гидкий хробак по землі, чи по 
дереві годується листям, жере, жере, не ба- 
чить нічого з того, що підноситься вад Його хро- 
бачим краєвидом, і ось він. ніби стомлений жит- 
тям своїм  приземним. тче навколо себе густе 
лавутиння. кокон, мумію і поринає в летартіч- 
ний сон. Отой самотканий саркофат береже Йо- 
Го від випадковостей життя: вже не З'їсть Його 
лтах під час того сну, такого на смерть єсхо- 
жото Т в саркофазі тому відбувається дивна ме- 
теморфоза: огидний хробак поволі перероджу- 
ється в чарівного метелика, що, розгортаючи 
крила. розриває кокон свій і вилітає в простір. 
сяючи весельчатими барвами крил своїх. 


«Чи ж не є оте, досі незбагнуте перерод- 
жентя хробака в метелика символом довічного 
воскресіння? Символом з мертвих встання Хри- 
етдвого ії посмертного злету душі нашої, яка жи- 

тиме у еферах етерних, де горить вічна слава 
Госполня? й 
-- Так, а чому Ж ми не знаємо. не відаємо про 
те майбутнє душ наших буяння у сферах гор- 
ніх? --- запитаєте ВИ. А чи ж тямить хробак, що 
можливе. крім його  хробачого повзання по 
землі, якесь інше існування, Що є летом і буян- 


-- 967 -- 


ням з квіту на Квіт, коштуванням меду 3 келихів 
квіткових, купанням у променях соняшних? А 
якби йому, хробакові, показати метелика, Чл 
пізнав би він себе у тому крилатому єтворінні, 
він, що до землі прикутий, не спроможний по- 
бачити те, що діється вище понад  виднОкОЛОм 
його хробачого краєвиду?..» 

Служить метелик і за символ нерозважнос- 
ти, легкодушівости. Як такий фігурує він у (ко- 
вороди, що запозичив цей символ із Заходу: ме- 
телих у свічки, на яку він нерозважно летить. 
шоб обпалити собі крильця. З метеликами в'я- 
жуться прикмети: «Коли на весні побачиті пер- 
ший раз білого мотиля, то це знак, що ще буде 
сніг, а коли червоного, то вже буде весна» (БЕтя. 
96. НТ. М, 175). «Коли хлопець побачить 
перший раз на весні жовтого мотиля і зловить 
його, то потім кожне пташине гніздо в лісі знай- 
де» (там же ст. 176). 


За революційних часів МЕТЕЛИКАМИ на- 
зивали в Україні совєтські банкноти по 2, 3 1 4 
рублі. 

МЕТЕЛИКАМИ називали і невеличкі бро- 
шурки, що мали швидко розходитися між наро 
дом, за виразами «Швидкий, як метелик», 
«Жвавий, як метелик. 


МЕТЕЛИЦЯ сніг із сильним вітром. «Як- 
то на саме Різдво Мете, то це к доброму роїнню 
бджіл» (Біньковський в К. Ст. 1896, Т. ст. 1-- 
4). Пя прикмета. мабуть, виникла з побажання: 
«Як густо сніг мете, так щоб густо роїлися 
бджоли». 


МЕТЕЛИЦЯ -- український народній та- 
нець у пвидкому темпі, і пісня до нього. Танцю- 
ють Його в колі, одна пара в середині. Кроки: 
акцентована хода, підскоки, у чоловіків - при- 
сіди. Наприкінці імпровізація рухів і кроків, 
то мас відтворювати снігову метелипю. 


МЕТЕМПСИХОЗА -- вірування в пересе- 
лення душі по емерті в тіло іншої людини, а на- 
вітьі тварини. Це вірування поширене в Їндії 
з браманізмі. звідки перебрали його Й деякі 
тпедькі філософи, як Пітагор, Платон та їнті. 
Браманізм навчає, що кожна душа живе на зем- 
лі батато разів, аж доки належно ве вдоєкона- 
литься. Коли ж, замість влосконалюватися, від- 
дасться негідним пристрастям. то може пере-- 
мандрувати за кару і в тіло євині, чи Якої ін- 
тої тварини. 

Цікаво, що і в натого народу Зберетлися 
вірування пгро переселення дупі. На Єнятинти- 
лі записано: «Грішна душа входить У звірину, у 
пеа. у кота, у коня, у вола. у свиню, та і в тій 
звірині мусить локутувати, доки звірина живе..» 
«По смерті вона піде по нагоролу, або, як ще 
но епокутувала. то піде далі у другу худобинх 
покхтувати. » (Біти. 36. НТП, ХХХП, 808). 
ПО Кудін х своїх «Записках о ЮР» також запи- 
сав оповілання. як одна  Ззнахорка підгледіло. 


як одна маленька дитина встала З колиски, зро- 
билася бородатим дідьком, виїла вою страву в 
печі з горшків і знову лягла в колиску. Дідок 
признався. що він був і рибою, потім зробився 
пташкою, комашкою і звірем, та і знов став лю- 
чиною. (1. 805). 


МЕТЕОРИТ -- мінеральна, Головно заліз- 
но - кам'япа, маса, що падає на землю з косміч- 
них просторів. Кожного дня падає на землю 
град метеоритів, але велика частина їх згорає, 
пропизуючи земну атмоеферу, а велика частина 
губиться в морях. океанах та безлюдних пусте- 
лях. Проте, чимало їх Знаходиться і в більпі 
населених частинах земної кулі, і стають об'єк- 
том забобонних вірувань, а також наукових сту- 
дій, З метеоритів, що користуються досі релігій- 
ним культом, згадаю тут тільки КААБУ (див.), 
СВЯТИЙ каміль мохамеддан у Мекці. Але і в ін- 
ших тпародів «камні з неба» викликали природ- 
пий забобонний страх. Натомість учені дов- 
гий час не вірили в існування «камнів із не- 
ба» і славний французький хемік  Лявуазіє 
(Р748--1794), що відкрив кисень і був взата- 
лі батьком  сучаєної Хемії, писав: «У небі не- 
ма каміння, і тому цілком неможливо, що б кам- 
ні падали з неба». Біот. теж французький уче 
пий, був першим. що наважився твердити в 
і203 б про походжечня метеоритів із небесних 
преототів, Більшість учених до того часу пума- 
4чопто мотеорити «родяться» під час буревіїз. 
Тільки в 1863 ю. цей погляд остаточно відкину- 
ли, завваживши, що метеорити падають і при 
Тарпій потоді. 

Сзоєю будовою метеорити ріжняться між 
собою, але, загально кажучи, вони складають- 
ся з тих же самих мінералів, що ми знаходимо 
і на землі. У пих гостей з далеких просторів 
не знайдено рішуче нічого, чого б не було Й на 
земип. Ним самим сгверлжено що увесь всесвіт 
збудоваво з того самого матеріялу. Найбільше 
в метесритах буває Заліза, і старовинні поети 
забпрали залізо кебесним металем. Пе примт- 
тує думати. що перше залізо, яким почали ко- 
риєстуватнся люди, походило влаєне з тих заліз- 
чих метеоритів, ії що не бронзова доба, як зви- 
чайно думають. попереджала залізну, а залізна 
бропзову. Аджеж бронза --- це стоп, який дуже 
ттхко зробити. тим часом,як залізо із метеори- 
си; було майже тотове. 


Пролітаючи земною атмосферою, метеори- 
ти від тертя в страшній швидкості, з ЯКОЮ  Ле- 
тять затораються. -- це так звані падучі зірки. 
чо породили у нас оповідання про ЛІТАВЦІВ 
(див). Бувають два періоди в році, коли метео- 
уйто витворюють ніби дош зірок, що падають 
із кеба: пе чає коло 14 листопада, коли земля. 
проходить під сузір'ям Лева (пі метеорити на- 
гтвають ЛЕОНТДАМИ). і час Коло 12 серпня, 
коли земля прохолить піл сузір'ям Персея (по 
тозв. ПЕРСЕЇДИ). 
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МЕТИСИ -- люди мішаної крови, діти то- 
ловно білих і індійців. Мішанців білої й чорної 
раси звуть МУЛАТАМИ. Французький соціолог 
Ле Бон писав у своїй праці «Закони еволюції 
народів»: «Нема сумніву, дуже ріжні раси не 
можуть зливатися, як, напр., білі і чорні. Мети- 
си, що походять із таких схрещень, склалають 
населення, далеко нижче від тих продуктів, з я- 
ких походить, нездатне до творчости і навіть до 
продовження цивілізації. | Вплив  суперечних 
снадковостей розбиває їх моральність і їх хХа- 
рактер. Коли метиси з білих і чорних дістають 
зицадково, як у Сат Домінго, в спадковість ви- 
щу цивілізацію, вона швидко занепадає. Єхре- 
щення можуть бути елементом поступу між ви- 
щимтп расами. досить близькими, як англійці 1 
цімці 5 Америці. Бони завжди бувають елемен- 
том розкладу, колії раси, навіть вищі, занадто 
рожні. «Всі країни, що мають завелику  кіли- 
Кісіь метисів, Том самим віддані постійній анар- 
хії, хіба, що їх опановує яка залізна рука. Та- 
кий приклад ми бачитимемо, без сумніву, у Бра- 
зілії, що нараховує яку третину білих. Решта 
населення складається з негрів і мулатів». (ст. 
59), 


МЕТЛИНЧСЬКИЙ  АМБРОСІЙ (1814 -- 
1870) -- письменник, поет і етнограф, профе- 
сор київського і харківського університетів. ба- 
лишив збірник українських  народніх пісень і 
дум під до заголовком  «Народния  южнорусскія 
песні» 1854 р. і збірку власних романтичних 
поезій «Думки і пісні» 1939 р. під псевдом А. 
Могили. 

Мотивами поезії Метлинського були укра- 
їцеькі степи. козацькі ВИСОКІ МОГИЛИ, СВІДКИ 
славного минулого, лищарського духа. Козак у 
Метлинськоїо -- зразок вояка й борця За на- 
родві праза; бандурвст -- епівець козацької 
слави 1 світлого минулого української землі. 
На жаль, всі ці мотиви, що В НИХ ВИЯВЛЯЄТЬСЯ 
глибока, ніжна любов поета до України, псує не 
тільки мотив славословія московського царя, а 
й глибений песимізм: під впливом систематич- 
ного обмосковлювання української інтелітен- 
ції уважав він, що український національний 
побут і українська мова призначені на вимер- 
тя. Старий бандурист у нього співав над Дніп- 
ром: 

Грім напусти на нас, Боже, спали у 
пожарі, 

Бо і в мені, 1 в бандурі вже глає завмирає... 

Вже не гремітиме, вже не горітиме, як 

у хмарі 

Нісня в народі, бо вже наша мова конає! 

Ца щастя, песимізм Метлинських виявився 
ціяком безпідставним, бо, як писав Т. Шевчен- 
ко, 

Ї неептий не виоре 
На дні моря поля, 
Не окує душі живої 
І елова Живого... 


МЕТОДІЙ (6. 320 -- 885) -- апостол сло- 
зян, брат св. КИРИЛА  (див.). Цісля того, як 
напа Адріян ПП оборонив 367 р. братів Кирила 
й Методія від нападів німецького духовенства 
за їх заходи щодо введення слов'янської МОВИ 
в Богослуження і поблагословив їх слов'янські 
нереклади богослужбових текстів, св. Методій 
цохресіїв багато чехів, словаків, хорватів, руси- 
в, ноляків: єпархія  Велеграду, моравської 
столиці, до св. Методій був архєпископом, тяг- 
куаася до берегів Стиру ва Волині, і на землях 
нізнішої Чехословаччини,  ШЛлеську, краківсь- 
гої Польщі і Галичини (Червоної Руси) було 
спочатку всюди слов'янське  Бобгослуження в 
східньому обряді. Проте, пізніше Рим виступив 
зрото еаов'явського | богослуження, папа Іван 
МИР (965--972) лав дозвіл чеському королеві 
Бодеславазі П заснувати манастир тільки під 
умевою, щоб не було там  «сектярської» ело- 
в'янщини, а синод в Сальоні 1060 р. оголосив 
Методія єретиком і слов'янську абетку -- дия- 
Больською виптадкою. Дле св. Методія вже не бу- 
ло серед живих: у 279 р. він вдруге їздив до Ри- 
му оправдуватися, а 395 р. помер. 


МЕТОДІЙ ПАТАРСЬКИЙ (5 312 р.) цер- 
повний письменник, автор полемічних творів 
проти поганських сект та Орігена. Йому припи- 
суваво дуже поширений свого часу в наб апо- 
врші «Об'яв» «Про останні часи та страшний 
суд». З нього Ккористав і літописець Нестор, і 
гіч мов вплив на розвиток у нас легенд про Ми- 
хайлика Й ЗОЛОТІ ВОРОТА (див.). (М. Гру- 
тевський «Тет. у. літ.» ТМ, ст. 269--270). 


МЕТОНІМІЯ -- реторвична фігура, що по- 
логає в заступленні одного слова іншим На Під- 
ставі пабчного близького зв'язку між ними, нпр., 
замість війська можна сказати --- ліс рушниць, 
замість «читати твори Шевченка», кажемо «чи- 
тати Піевченка». 


МЕТРИКА -- теорія | віршування, наука 
їро закономірне чергування довгих і коротких 
(у грецькій і римській поезії) або сильних і 
слабих. себто наголошених і ненаголошених 
складів вірша. - 

МЕТРИКА -- книга записів народжень, 
шлюбів та смертей, а також витяг із цієї книж- 
кур точним зазначенням імен і прізвищ народ- 
жеких (охрешених. одружених) з датами ва 
родження (охрещення..) та іменами осіб, що 
браля участь у тих актах. Метрикальні КНИГИ 
заведено при католицьких церквах 3 наказу 
тридентс:кого собору (1545 --- 1563 р.). У нає 
перттяй був митрополит Петро Могила, що на- 
казав православному духовенству вести метра- 
киронороджецня. одружених і померлих, і собор 
духовенства в Києві 16 грудня 1642 р., підтве)- 
лжуючи  требник Петра Могили, також наказав. 
щоб «метрику книжку кожний священик мав у 
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євоїй церкві». У Галичині подібний розпорядок 
вийшов від 0 впископа Йосифа Шумлянського, 
який в 16397 р. видав свою «Метрику» з інструк- 
цією сільському духовенству, як воно має 
сповняти свій  душпастирський уряд. На 
жаль, протягом цілого століття священики за- 
пцисували в метриках тільки хресні імена, 308- 
сім ітноруючи родові та інші прізвища. Тільки 
від 1772 р. коли Галичина перейшла під Ав- 
стрію, починається закріплення в метриках і ро- 
дових прізвищ, які застала тодішня адміністра- 
ція. (Ів. Франко «Причинки до української 
ономастики» в Збірнику  УВАН «І. Франко Й 
Франкіяна наг Заході» 1957, ст. 17). 


МЕТРИКА КОРОННА | ЛИТОВСЬКА -- 
Державні архіви Польщі і Вел. Князівства Ли- 
товського.  МЕТРИКА КОРОННА містилася 
перше в Кракові, від 1569 р. в Варшаві. МЕТ- 
РИКА ЛИТОВСЬКА спочатку в Троках, на по- 
чатку ХУМІ ст. в Вильні, в ХМПІ ст. перенесена 
До Варшави. На чолі кожної з них стояв КАНЦ- 
ЛЕР, їм допомагали  ПІДКАНЦЛЕРИ, справи 
провадили ПИСАРІ. Обидві метрики були ціл- 
ком самостійними  уетановами. Після 1794 р. 
їх перевезено до Петербургу. Служать дорого- 
ціннним історичним матеріялом, тільки частин- 
но виданим. 


МЕТРИЧНА СИСТЕМА МІР -- запрова- 
джена вперше в Франції 1799 р. В основі її ле- 
жить метр, як одиниця довжини, літр, як одини- 
ця місткости, і грам, як одиниця маси. Тепер її 
прийнято майже в усіх країнах Европи і в бага- 
тьох позавевропейських країнах. 


МЕТЬЮЄ ВІЛЬЯМ КЛЕСМАН (5 19558 р.) 
-- професор (від 1948 р.) російської мови і лі- 
тератури, а також Керівник мовно - літературо- 
знавчого відділу в Інституті  Слов'янознавчих 
та Східньо - европейських Студій при лондонсь- 
кому університеті. Володіючи досконало багать- 
ма мовами, як слов'янськими так і балтійськи- 
ми, окрім о західніх, проф. Метьює, походжен- 
ням, по матері, естонець, був спеціялістом у ді- 
лянці фонетики.Він був прекрасно обзнайомле- 
ний із проблемами народів Східньої Европи та 
при нагодах підкреслював вагу українського 
питання. 3 особливою пошаною проф. Метьюс 
відносився до постаті найбільшого українсько- 
го поета, Тараса Шевченка, про якого він на- 
писав окрему брошуру , видану СУБ-ом в 1951 
році. Метьюс постійно стежив за розвитком ук- 
раїнської науки на еміграції та висловлював 
своє признання працям видатних її представ- 
ників. У своїх лекціях він часто вказував на 
своєрідність української мови та її  окреміш- 
ність від московської та інших слов'янських. 
На цю тему написав статтю, що була поміщена. 
в англомовному квартальнику «Юкрейнієн Ре- 
в'ю». 

Будучи, від 1950 року, головним редакто- 


ром квартальника «Славонік Рев'ю», проф. Ме- 
тьює дбав про те, щоб українська тематика бу- 
ла в ньому гідно Ззаступлена. Він радо поміщав 
у ньому статті українських науковців та рецен- 
зії на книжки з української проблематики. 


Прихильне ставлення проф. Метьюса до 
Союзу Українців у Великій Брітанії виявило- 
ся не при одній нагоді вже від низки років 
В березні 1955 року загальні збори СУБ-у об- 
рали проф. Метьюса Почесним Членом СУБ-у. 


При нагоді він завжди підкреслював істо- 
ричну Й мовну окремішність української нації 
та висловлював надію на те, що Україна від- 
зискає втрачену волю Й незалежність. Відкри- 
ваючи виставку Українського Мистецтва, влаш- 
товану СУБ-ом в Лондоні в квітні 19595 р. в кни- 
гарні «Фойлес-а», він між іншим сказав, 


«Козацька держава у 17 столітті і Само- 
стійна Україна в 1918 році були короткими 
проміжками національної свободи. Тепер ця 
країна в невільному зв'язку з теперішньою 
Московщиною. 40-мільйоновий нарід -- нарід 
такий великий, як англійський -- не може, бо 
нема на це ніяких моральних підстав, залиши- 
тись під пануванням іншого. Він мусить мати 
свободу жити своїм власним життям по СВОЇЙ 
вподобі». 

На вечорі для відзначення 80-ліття проф. 
В. Щербаківського в дні 17. 3. 1956 р. проф. 
В. Ко Метьює почав свою зворушливу  приві- 
тальну промову словами: 


«Коли десь в іншому місці хтось робить 
прийняття п. Маленкову, я почуваю себе щас- 
ливим, що можу віддати честь визначному укра- 
їнському вченому...» 


МЕФІСТОФЕЛЬ -- за стародавніми німе- 
цькими легендами дух сумніву, Заперечення, 
ненависти й презирства. Найкраще втілений в 
«Фавсті» Гете, де він себе так характеризує: 
«Я -- дух, що все перечить від віків». «Части- 
на тої сили я, що чинить Лип Добро, хоч віч- 
но хоче зла...» Останніми словами Гете під- 
креслив велику ролю в розвитку культури -- 
духу критицизму, сумніву, «духу заперечення», 
не лише постійного погодження. Мефістофель 
ніколи не перебирає в засобах, аби лише досяг 
ти цілі: «Важливо -- що, байдуже -- які». 


МЕХАНІЗМ -- сукупність усіх частин ма- 
шини, а також її будова; взагалі сукупність 
усіх способів, потрібних, щоб надати руху я- 
кійсь діяльності, напр., мовний механізм, дер- 
жавний механізм. 


МЕХАНІЗАЦІЯ -- заміна ручної праці 
машиновою. МЕХАНІЗАЦІЯ ЖИТТЯ -- пере- 
хід від творчої  ініціятивної діяльности до ру- 
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тинової, звичної, при якій життя Котиться ні- 
би по рейках, бездумно, без зусилля, і праця 
виконується майже несвідомо, автоматично. Г. 
Кайзерлінг писав у «Психоаналізі Америки»: 
«Механізація -- типова риса старости. Життя 
- істотно творче й вільне. Поки воно панує, за- 
кони матерії, що завжди одноманітні і звично Ті 
самі, не відограють великої ролі в Його розвит- 
кові... Але якщо життєві імпульси  слабнуть, 
закони матерії беруть гору, і життя робиться 
механізованим, який би окремий вигляд воно 
не приймало: китайського мавдаринізму, візан- 
тійської бюрократії, католицької  схолястики 
чи пруського мілітаризму...» І далі завважує 
ва адресу змеханізованих американців: «ФЖит- 
тя, що не відповідає свойому справжньому зміс- 
тові, занепадає. І це з'ясовує В великій мірі 
невротичний стан жахливої кількости  амери- 
канських бізнесменів. Багато з них зробилися 
дійсно мурашками: вони не здатні схопити ін- 
шу точку погляду, ніж їхню. Вони вміють доб- 
ре й швидко робити тільки одну звиклу їм річ, 
але поза тим  --рішуче нічого. .» (фр. вид. 
1930 р. ст. 135--36 і 197), 


Іван Овечко, писав в «Наш. Кличі» 18. П. 
1960 р.: «Чого може мене навчити  америка- 
нець, коли він сам вузький фах'лець? Він доско- 
нало малює підлогу, стіну, а вже дах малює ін- 
ший, бо перший цього не вміє робити. Тут ме- 
ханік на «лайні» закручує гайку з правою різь- 
бою, а з лівою він гайки закрутити не вміє -- 
робить другий механік. А ми, українці, -- уні: 
версалісти і творці. Наш селянин - хазяїн ро- 
бить усе: будує хату, підчиняє збрую, робить 
лопати. заступи, ножі, працює на полі, На го- 
роді і в садку, садить баштани, варить куліш, 
підбиває підметки... Куди ж бітному американ- 
цеві рівнятись До нього»! 


Євг. Маланюк також конєтатував: 
Мертвий ідол Машини явив Ппівлюдину, 
Суміш робота Й мавпи, механіки Й зла... 
(«Остання весна» ) 


МЕХАНІСТИЧНА КОНЦЕПЦІЯ СВІТУ -- 
хибна доктрина матеріялістів, що уявляють со- 
бі світ, як один величезний механізм, що ви 
падково сам себе склав і сам себе пустив у рух. 
Ця доктрина обпиралася на т. зв. клясичну фі- 
зику. за якою увесь світ зложений з неподільних 
матеріяльних атомів, яких ріжні випадкові ком- 
бінації творять ріжні речі, що потім підляга- 
ють цілком механічно законам суворої причи- 
новости. Сучасна фізика цілком знищила зало- 
ження клясичної фізики в наслідок відкриття 
1) Паянком тзв. КВАНТІВ світла. які виявили 
нові якості АТОМА (див.), що не мали нічого 
спільного з неподільністю та незмінністю  ато- 
мів Демокрита, 2) відкриття Айнштейном теорії 
редятивности, що знищила незмінні уявлення 
часу й просторовости клясичної фізики, визна5- 
ши, що вони Залежать від швилкости плянетної 


системи, в якій знаходиться спостерігач явищ 
всесвіту: для одного з них ті події можуть бути 
одночасними, а для другого -- ні; 3) відкриття 
Гайзенберга невизначености подій. що запере- 
чило незмінну їх причинову пов'язаність: для 
клясичної фізики світ був ніби величезним ме- 
ханізмом годинника, якого всі рухи можна ма- 
тематично вирахувати і передбачити. Гайзен- 
бері встановив, що в євіті малих тіл ця меха- 
ністична пов'язаність не існує. 


Великого удару завдали механістичній кон- 
цепції світу також досвіди Ганса Дріша над 
яєчками їжака (див. ЕНТЕЛЕХІЯ) та італійця 
Реньяно над хвостом і ногами ящірки. 

Як відомо, у ящірки відтятий хвіст, або 
рідіята нога відростають знову, бо вони мають 
гак звані регенераційні подонки. Реньяно від- 
ровав ящірці ногу Й хвіст, перешенплював реге- 
нераційні шолонки ноги на місце хвоста. На 
основі механістичного світогляду треба було 
сподіватися, що замість хвоста виросте На тім 
місці нога. А проте сталося інакше: на місці 
хвоста виріс таки хвіст, а не нога. 


Подібно перещеплював він подонки з лі- 
вої ноги На праву і навпаки, сподіваючись, що 
обидві ноги виростуть не нормально звернені 
назовні, а тільки до середини. Тим часом ноги 
регенерувалися зовсім правильно. 

Такі явища в механістичному світогляді ніяк 
не вміщуються. Виявилося, що в живих організ- 
мах 6 якісь таємні життєві сили, які пронизують 
ввесь організм і все нагинають його До свого 
шляху, до пляну дідости. 

Внасаїдок цих відкрить англійський фізик 
"Їжеме Джімс прийшов до висновку, що «Все- 
світ починає бути подібний більше до одної дум- 
ки, ніж до одної машини...» 

Але Й думка Не може існувати сама по с0- 
бі - - очевидячки, мусить бути Хтось, Хто цю 
думку мав і здійснив її у всесвіті, тому 
той же Джемс Джінс писав :« Ми починаємо 
відчувати що нам насамперед треба віддати по- 
шану Духові, як Творцеві і Панові матерії, - 
очевидно, не нашому власному духові.» 

Італійський письменник Уго Ойетті висло- 
вився більш образно : «Те, що шматок хліба 
і яблуко, що їх на рештованнях Сікстинської 
каплиці споживав Мікельанджело, перетворю- 
валися в думку, в фантазію, творчість і, зреш- 
тою, зробилися Куманською Сібіллою, або Ада- 
мом перед лицем Всевишнього, - це чудо ніяка 
машина ніколи ніде не зробить. ..»( « Речі, що 
, бачив», МІ, 58). 


МЕЦЕНАТСТВО - - опікування миєтцями 
і діячами культури, а тим самим і сприяння 
розвиткові мистецтва і культури. Назва похо- 
дить від римського МЕЩЦЕНАТА, (5 8 до Р. 
Хр.). Августового приятеля, Що був один чає 
адміністратором усієї Італії. Назбиравити вехи- 


заодно 


чезні багатства, вживав їх на користь мистців 
і поетів. Серед його протегованців були Віргі- 
лій, Горацій, Проперцій та інші. У нас одпим із 
найбільших  «Меценатів» були гетьман Ізан 
Мазепа, що має величезні Заслуги в розцеіті 
українського мистецтва в найріжноманітніших 
формах, але головно в архітектурі і в гравюті, 
та митрополит Андрей Шептицький, що Не шкхо- 
дував грошей на втримування на власний кошт 
українських мистців і в Галичині і особливо ло 
столицях Европи, головно в Парижі і Римі. 
(Див. також  МИЛОРАДОВИЧ ЄЛИЗАВЕТА, 
МИШУГА 0Л.). ШМеценатство необхідне для 
розвитку мистецтва і культури, бо народні ма- 
си не здатні оцінити вчасно великі таланти і 
належно підтримати їх творчість, і тому чимало 
мистців, що не Знайшли своїх меценатів, не 
мають можливости зреалізувати своїх великих 
задумів, і тим прославити себе і свою Батьків- 
щину, збагативши людство плодами свого тзоер- 
чого духа Г. Кайзерліні писав у «Спектраль- 
ному аналізі Европи»: «Той, хто зміг пройти 
в кращі Кола голляндської аристократії, пїіз- 
нав атмоєферу, що Йому відразу дає зрозуміти, 
чим були меценати в велику добу Голлянтії: 
без них були б, без сумніву, великі малярські 
таланти, але не було б великого голляндського 
мистецтва» (фр. вид. 1930, ст. 247). 


МЕЦЦОТИНТО -- рід граверства, відомий 
з ХМП ст. що дає рисунок із різнобарвними 
відтинками тої самої барви. Назва італійська 
означає «середня фарба» -- між білим і чор- 
ним. В Україні уживав меццотинто в перш. по- 
ловині ХУПІ ст. А. Козачковський, а За напійх 
часів В. Касіян. 


МЕЧ -- січна зброя з прямим довгим дво- 
січним клинком, до того ПІХВИ дерев'яні, об- 
тягнені сап'яном або оксамитом, з броядзовою 
або срібною кінцівкою долі та Кільцем угорі л4я 
підвішування. Давні слов'яни Мало ш вжтвали 
мечів, і по могилах полян,  кривичів, сіверян 
подибують їх рідко. І хоча літописець. пишучи 
про поневолення полян хозарами, згадував, 
ніби вони давали данину хозарам по мечу «від 
диму», вже Костомаров завважив, що це опові 
дання літописця не відповідає історичній прав- 
ді, бо мечі тоді були надто великою дороготтін- 
тостю Ноширили їх у нас щойно варяги, які Пе- 
ребрали їх у франків. Араб Ібн Фадлан з поч. 
Х ст. оповідав, що всі «руси» мають при собі 
мечі франконського походження. І хоча ОДИН 
час мечі, що знаходилися в Україні, називато 
«зарязькими», бо подібні знаходжено почасти 
і в Надбалтиці, накопичений останніми часами 
матеріял стверджує посвідчення Ібн-Фадлата: 
українські мечі ГХ--Х ст. походили з Франко- 
нії над Райном, звідки вони діставалися Ло 
Сх. Европи торговельними шляхами Дунаєм та 
Балтицьким морем. Мечами тими користували- 
ся князі, ВОЄВОДИ та ВИТЯЗі, 1 їх знаходять При 


похованнях значних людей біля давніх церков, 
також у великих могилах ще дохристиянського 
часу, як от у Чорній могилі в Чернігові. Такі 
мечі дуже гарного виробу з вирізаним на, клил- 
ках ім'ям майстра «Ульфберт» знайдено На дні 
Лніпра в піску біля Запоріжжя, а також близь- 
хо гирла Дніпра проти Херсону. Простіші ме- 
чі з гартованого заліза, на ТОЙ Же Зах. европ. 
зразок, виробляли й по більших виробничих о- 
середках України місцеві ремісники. 

Меч був приналежністю князівського 
вбрання: Апдрій Боголюбський навіть у ліжку 
не покидав меча, що дістався Йому від св. Бо- 
риса (Лавр. 303, 350). Мономах у свойому лис- 
ті до Олега згадував між іншим, що одного ра- 
зу на ловах вепр зірвав йому меч з бедра (Лавр. 
242). Не мечем звичайно полювали на дихого 
звіря. і він знаходився при бедрі Мономаха, як 
привалежність князівського вбрання. Меч був 
емблемою суду, як знак оборопи пекривтжоних 
і кари заочинцям, і тому був символом і князів- 
ської влади, бо князі мали праве сулу | Всево- 
лод ЇЙ. виряджаючи свого | сина Констянти- 
ка га Новгородське князівство, вручив йому 
меч, -- «щоб пас люди свої від ворогів» (.Іавр. 
401). Костянтин, що вже не раз брав участь У 
батьківських походах, давно вже мав свого ме- 
ча, і тому па акт вручення йому меча треба ди- 
витися ;к на акг символічний -- наставлетня 
княжича па клязя -- на володаря і суддю. Юс- 
тиція, богиня справедливости і суду, завжли в 
зах. Европі фігурувала з мечем у руці, пегре- 
важно підпятим угору. Прикладом може служи 
ти фреска Рафавля в Ватикані. 

У договорі Ігоря з греками 945 р. русичі - 
українці присягли на мечі:  «...і да посічені 
будуть мечі своїми», якщо не дотримають дото- 
зору. Присяга зброєю, що зустрічається вже 1 
в логозор) Олега 912 р. вважалася  «тверлою 
присятою». Такого самого погляду трималися Й 
давці. У Шекспіра, який добре знав побут тан- 
ців, приац Гамлет домагається від Горатія Й 
Марцелла присяги. Горацій присягає своєю чес- 
тю, але Гамлет вимагає присяги на мечі. Го- 
рагій їі Марцелд присягають, поклавши руки на 
мечі. Як свідчать інші, така присяга супроро- 
дилась також ваступанням ногами на меч. 


Германці | присягали, тримаючи отолечий 
меч у руці або поклавши руку на держалло ме- 
ча овестремленого в землю. Скити, встромизлій 
меч, який звали Акінаком, у Землю, почитал и 
його, як бога Марса (Геродот). Так само і кель- 
ти почитали свого бога війни в образі меча. 

рже з ХП ст. як видно із «Слова 0 Полчу 
ігор.» мечі поступилися в нас перед шаблями 
більлі зручними в бою. За козацьких часів шаб- 
лі пілком  витиснули мечі, але на одній  ко- 
зарьркій шкорогві 1764 р. що переховується 
во Еомітажі  вимальовано внизу три мені, 
ветрюмлені в землю. У місці перехрещення 39 
впр перегягнені зеленим вінцем і крізь них про- 


зона 


ходить стрічка з написом «букрашеніє і защи- 
шевіє в бзанех» (М. Макаренко в «Україна» НІ 
29. 


МЕЧ ВЕСІЛЬНИЙ -- символ влади в ве- 
сільпому обряді. Роблять його тільки в молодо- 
то. -- У молодої не роблять (МУН, НТИІ, І. 
122). дзичойно роблять ото євітилчи Й сес- 
три молодого, або свахи (там же, ПІ, 91). Але 
ва Нолтарщині роблять його дружко з піддру- 
жим, і це бількіе відповідає його епмволічному 
значенею, За пе ВвОБИ ОТримували від весільно- 
го батька могорич -- Торілку. (там же, І, 199 
-- 28). 


робили весільний меч так: зрізували 5 ха; 
ба бкрах ць ї б нього вотромляли стару шабліс 
або й цросіо цоянию, так що хліб доходів май- 
же ло ся імого лерікалпа, де Й прив'язаний той 
їз» черровими стрічками та жичками, чер- 
В орлявими нитками. В окраєць ветром 
лювам: зверху ягоди калини, віточки  ласказв- 
по схсблини з ляєтям барвінку, квіти цмину та 
З; ептрика, трохи рути, колоєків жита та ва- 
Усе са прикручувалося До держалча 
ми питвами та биндами, а вгорі, понад 
ПАН првроблювалися Дві, зліплені ДОКУПИ, 
еклу,. Мід хлібом обв'язували шаблю рутизи- 
чи видійваною хусткою. (там же, ЦІ, 91). 
взашений таким ЧИНОМ «меч», наталував 
тк заоважив Хз Вовк, бакхічний «тире». («Сту 
зії. -.» ст. 252). 


У поїзді молодого, що Йтшов до церкви, осл- 
на зі світилок несла цей весільний меч. Коли 
молоді йшли до комори, несли до коморі і меч. 
і ставили біля ліжка. Подекуди несли до комори 
вже після весільної ночі, Коли мали вивотити 
молодих. Ніс меч тоді дружко, і він Же виногйв 
меча з комори, коли Молоді з неї виходили 
(Вовк, ст. 296--97). 


бо 
т 


МЕЧ ДАМОКЛА -- див. ДАМОКЛІВ МЕЧ. 

У Гр. Сковороди цей меч перетворився в ка- 
мінь: 

«.. юверху сквозь хороми 

кизпущен висит камень преогромний 

над саменькою Його головою, 

те дає сидіти у покої. 

Боїться бідний как себе порушит, 

на власі висит, вот-вот в прах сокрутит.. 


МЕЧНИК -- судовий агент князівської 
Ухраїви (М. Грушевський «Іст. УР.» П. 148, 
ПТО 086). «Мечників в одній згадпї висилають 
збитот продажі, в другій звістці вони, разом із 
літеьчоми переводять доказ ордаліями, І ті, і 
гі поматали істцеві в виконанні засуду, а, пев- 
вс р в іштиих потребах. та мусіли пильнувгій 
порядку та судах, що не зовсім було легкс » 
(там же ПІ. 243). Як показує назва мечника, 
він повинея був мати якесь відношення до ме- 
ча, як символу судової влади. У середньовіччі 


мечником вазивався прибічник володаря, що 
посив за ним меч. («Укр. Заг. Енц.»). 

За литовсько - це п держави на укра- 
їнських землях серед т. «земських дитніта- 


рів». ЯКИХ ракові в , вОЖНОМУ повуті 14, 
ва пере 
значиться мечник. 


достанньому місці щодо старшинства 
(М. Груш. «Іст. УР», У, єт. 
340). МЕЧНИКОМ звали такої ремісника, ви- 
робника 3течів. 


МЕЧЕТЬ -- мохамедданська церква. 


МЕЧЕТЬ -- ціч для хліба у чорпоморських 
рибалок. а також у запорожців: «Оце викотає 
згпорожець ямку, поставить у ямку ліску, та- 
гарие поло неї землі, собсзавить кураєм, облі- 
св.во Крзягом, обмаже ГЛИНОЮ, Виводе мечеть, 
тоб хаїб пекти, зробить кабицю, щоб стозву 
зарити, тай живе собі, гаче пан. який у хоро- 
мі. » (їв. Крип'якевич -- «іст. у. культуги » 


108) 


ЧЕЧИК -- дерев'яний ніж у ТЕРЛИЦІ 
од ): ка вьому, як вірили, літають відьми на 
"уеу тору звідти Й вираз «Ти, мабуть, на мечи- 
ху літав». себто надто швидко повернувся (Но- 
мис, 5771). 


МЕШИНИ -- шкіряні штани, вовною есе- 


редину у пастухів та табунників на Херсонти- 
ні. 


МЕЩЕРА, МЕЩЕРЯКИ -- фінське пле- 
м'я, що жило по північному боці р. Оки, де піз- 
гїнше о вивикло Рязанське князівство. Це  пле- 
м'я стало складовою частиною московськоге на- 
зоду Серед них було пізніше багато старовірів. 


МИГУРА ЇВАН (ІЛАРІОН) -- архидиякон 
Київської Лаври, Потім ігумен  Крупицького 
магаєттря в рр. 1709--1712; учень Київської 
Акодемії, видатний гравер, що визначився сво- 
їми мідеритами в рр. 1701--1712. Одна з виз- 
начнітих праць Мигури -- раличезний міде- 
рят ва пошану тетьмана Івана Мазепи 1706 р. 
Ту внображено гетьмана посередині гравюри 
ка ввесь зріст, у лицарському одязі із булавою 
з руках. з боків від нього 6 жіночих постатей 
лкі символізують добрі діла Мазепи: Тетира, 
Правда, Наука Й Мистецтво. Вгорі 6 пергов, 
зхі фуздував Мазепа, зарисованих так точно, 
що вони служать документальним графічним 
матеріялом до історії їх перебудов. 8 інтих 
гравюр згадаємо присвяти: гея. осавулові (ІВ. 
Ломптпевському 1707. і 1711., рр., ген. сулді В. 
Кочубесві 1707 р., Ст. Яворському 1709, теть- 


манові Їз. Скоропадському 1709 р.  (емелові 
(тарзі 1712, полк. Дан, Апостолові 1712. З 


зогтретних гразюр відомі портрети ректора А- 
калемії Варлаама Ясинського 1707 р. і незіло- 
мого митрополита, можливо ректора Академії 
Гоасафа Кроковського. Маніра різьбленця 1 
штих Мигури дуже характерні, так, що Його 
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праці легко відрізнити від інших (В. Січинсь- 
кий «Їст. у. граверства» ст. 27). 


МИКЕШИН МИХАЙЛО  (1836--96) -- 
визначний різьбар і маляр, автор пам'ятниза Б. 
Хмельницьком в Києві (див.  ОБЕР Артем), 
ілюстрацій до Гогодя, Шевченка та інше. 


МИКИТИН РІГ -- півострів на правому 
боці Дніпра. Тут була один час Запорозька Січ, 
яку створив тут козак Хведір Линчай. На пю 
Січ перевіз у 1637 р. козацьку гармату, «яг 
клейнот і скарб військовий», і звідси писав пов- 
станчі заклики гетьман ПАВЛЮК. Цю Єіч здо- 
був у лютому 1648 р. Богд. Хмельницький, при- 
готувавши військо на поблизькім осгрові Буч: 
ках. Бід Микитинської Січі не залишилося нія- 
ких слідів, бо у повідь 1346 р. Дніпро забрав 
частину берега, де якраз була колись Січ. 


МИКИТКА ОСИП «(1874--1920) --- тене- 
рад, у 1918 р. командант УСС; в українсько - 
польській війні командував гоймовим відтинком 
у Львові, потім групою «Старе Село» (пізніша 
П коломийська брагада УГА). Був  начальни- 
ком Ї. Корпусу УГА, в 5имі 1919 був начальним 
командантом УГА. Большевики вивезли Його до 
табору Кожухова біля Москви, а звідти в сер- 
пні 1920 в Москву і тут розстріляли разом із 
ген. Ціріцом. 


МИКИША ТАРАС (1913--1958) -- тала- 
новитий піяніст і композитор. Батьком Його бу» 
МИХАЙЛО МИКИША, визначний український 
оперовий співак і педагог, Гераїчний тенор. ви- 
хований в музично - драматичній школі М. Ли- 
сенка в Києві в клясі Олекс. Мишуги; почав 
він свою карієру в театрі Садовського, а потім 
співав в опері вКиєві та в «Большом Театрі» 
в Москві; мати його -- АНАСТАСІЯ теж учи- 
лась у Мишуги в школі Лисенка, а ПОТІМ СТїЗа- 
ла в Київській опері. Після студій в Києві ї з 
1923 р. у Москві, Тарас виїздить 1927 р. в 
супроводі матері, до Відня, де вступає до Лер- 
жавної Музичної Академії. Закінчивши її 
в 1980 р., вступає до Високої Клявірної Ніко- 
ли, яку закінчив у 1933 р. 

у 1932 р. ще як учень Клявірної Школи 
Т. Микийа бере участь в Інтернаціональному 
Шопенівському Фестивалі в Варшаві, Де отпер- 
жує другу нагороду. У 1933 р. на Інтернапіоча- 
льному Конкурсі творів Ліста знову виграв пру- 
гу нагороду, але численні музичні критиуиї в 
пресі проголосили, що він заслуговував  бтер- 
«кати першу нагороду, як дійсно найкращий ви- 
конавець творів Ліста. Того ж року Т. Микита 
бере участь в  Інтернаціональному 0 Копеурсі 
«Співу Й гри на клявірі», що відбувся в Вілпі. 
і за гру на клявірі одержав другу нагороду. Піс- 
ля того Т. Микиша  концертував 3 власніми 
концертами в Будапешті, та по інших містах 
Угорщини і Чехії, потім відбув концертову по- 


дорож по Годляндії та Швеції, знову по Угор- 
щині, по Румунії, Югославії, -- по всіх угвю- 
дах, здобуваючи собі славу першорядного ук- 
раїнського шіяніста. У 1935 р. Т. Микиша 
виграє на інтернаціональному конкурсі найви- 
щу нагороду -- клявір Безендорфера, на якому 
грав до Кінця своїх днів. Друга світова війна 
перервала, цю блискучу карієру, яку в наслідок 
нервової хвороби, Т. Микиша зміг тільки част- 
ково відновити, переїхавши в 1947 р. до Б. 
Айресу, де пізніше Й помер. 

творчу діяльність композитора Т. Микиша 
розпочав мало не з дитячих років. Залишив він 
нам 9 Варіяцій української пісні  «Гандзя», 
«Українську Рапсодію». «Українську фагта- 
ою», виконану вперше на «Святі Державнос- 
чи» в 1956 р. «Лірницьку поему», виконану ва 
ксацерті на пошану митр. А. Шептицького, Тріо 
ва скрипку, віольончедю та клявір, в яке вній- 
шлі варіяції на тему «Дунай воду несе», «ду- 
дочка» і танець «Кивана». Крім того б сонат до 
клявіру, 7 фут, 27 прелюдій, 9 танців, один 
концерт для двох  клявірів, один  ємичксовий 
концерт, сонату для скрипки Й клявіру, квартет 
для | саксофонів, поему  «Інкаїка», романс 
«Мак», до слів Гаріля та, інше. На жаль, Те все 
залишається ще невидрукованим. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ МИХАЙЛО (51706) 

- стародубський полковник в рр. 1689 -- 

1704). У 1703 р. він на власну руку провадив 

таємні переговори з литовськими  магнагїами 

про відірвання України від Москви, підносячи 

питання про створення федерації трьох депжав 
України, Дитви і Польщі. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ МИХАЙЛО (1756 -- 
1341) -- «малоросійський губернатор»,  звіль- 
нений 1799 р. за вживання в доповідях цареві 
«слів, незвичних російській мові», себто укра- 
ЇНСЬКИХ. б 

МИКЛУХА - МАКЛАЙ (1346-1888) -Ук- 
раїнський мандрівник, дослідник Полісся і По- 
лінезії, що прожив на північному побережжі 
Нової Гвінеї серед папуасів-людоїдів, де ніко- 
ли ще не було Перед тим білої людини, півтора 
року. Коли від'їздив,тубильці «Берега Маклая» 
випроваджали його з жалем і широ просили вер- 
нутися, --таку велику любов здобув цей украї- 
нець серед дикунів. 


МИКОЛАЙ - СВЯТИЙ ЧУДОТВОРЕЦЬ- 

Нічого певного про життя св. Миколая, 
вкрите легендами, ми не знаємо за винятком хі- 
ба того, що народився він у Патарі, ніби в 270 
р.,був єпископом у Мірі Лікійській (тепер Дем- 
ре) і там і помер - за одними джерелами в 341 
р. за другими в 345 р, . а ще за іншими в 852 
р. Його тіло було перенесено 9 травня 1087 р. 
(за іншими джерелами 1097 р. ) да Барі в півд. 
Палії, і папа Урбан П встановив був свято «Пе- 
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ренесення мощів св. Миколая з Мір у Барі», що 
йото ввів в українську Церкву ніби митрополит 
6ФРЕМ ( 1089-1098) уклавши, мабуть, і служ- 
бу для цього євята. 

Проте, на Заході Це свято не втрималося 
римо-католицька Церква Його тепер не знає.- 
Греки Його теж не визнали. Втрималось воно 
тільки, як місцеве євято в самому Барі га в 
Україні, звідки перешло Й на Московщину. 

В Україні ж св. Миколай дуже швидко 
став улюбленим святим. Уже в Початковому Літо 
писі під 382 р. читаємо :«....1Ї убиша Аскольда 
і несоша на Гору, погребоша Аскольда на горі.. 
ідеже єсть двір Олома. На тій Горі церква св. 
Миколи.» Таким чином уже за кн. Ігора була 
в Києві церква, присвячена св. Миколі. 


Уже з кінцем ХП,, апотімів ХП ст., поруч 
перекладеного з грецької мові життєпису та 
легенд про чуда св. Миколая, почали з'являтися 
й власні українські оповідання їгро ті чуда, що 
їх робиз св, Миколай не тільки в Візантії, а 
й в Україні-Русі. Багато з тих давніх народніх 
переказів жило в народній пам'яті до останнього 
часу. 

У порівнянні зі св. Петром, св. Миколай 
користувався в народі більщою повагою анек- 
дотичті мотиви Його майже не чіпляються Про- 
те, він нерідко заступає св. Петра та товари- 
лить Господеві в Його обходах земель і народів 

І релігійноюобрядовій | поєвзії величавий 
старечий образ св. Миколая з'являється, мабуть 
по асоціяції з «ветхим деньми» Богом, у ролі 
святого патріярха: 

А всі святії ослоном сіли, 

Святий Микола на кінець стола, 

Підперся мечем під правим плечем, 

Склонив головоньку, вронив сьозоньку. . 
Або : 

Сидить Микола у кінець стола. 

На стіл схилився, слізьми облився, 

А з тії слізочки розійшлися річечки, 

А з тих річечок став тихий Дунайок. 

3 інших випадках св. Микола заступав св Пет. 
ра, як «вірна послуга Божа»: 

І мали слугу вірну Миколу: 

-Бери, Миколо, шнури шовкові, 

Міряй, Миколо, небо і землю! 

Ві гуцульських колядках особливо оброб- 
ється тема про Миколу, як охоронця На морі: 
на зборі всіх святих звертають увагу, що нема 
св. Миколи. Господь посилає його розшукати. 
Дле нарешті Микола сам приходить: 

-Святий Миколо, де ж ти барився? 

«Прости мі, Боже шо сми згрішив, 

Що еми згрішив, що сми ся барив. 

Я був на морях, на перевозах, 

Я ним перевіз сімсот душечок. 

«Тиш одна душечка в морі потала, 

В морі потала, бо грішна була: 

Що неділоньки не шанувала, 

Вітцеві Й Матері все відрікала... 


Моряки, шо бувають під час Великої бурі 
на морі, всі від боцмана до капітана, моляться 
св. Миколі-Чудотворпеві. Цей звичай походить 
ще від козаків-запорожців, що ходили «чайками» 
на Царгород Як повідомляв проф. Явор- 
НИЦЬКИЙ у своїй історії запорозьких козаків, 
на кожну чайку вони брали з собою, як талісман 
ікону св. Миколи. або - на вою фльотилію ко- 
ротву, чи знамено з виображенням св. Микю ли 
Ця традиція затрималася в пізніших часах, аж 
до першої світової війни, коли значна клькість 
морських одиниць чорноморської фльоти, що 
комилетувалася переважно з українців, тримала 
у себе на покладі, а також над дверима бага- 
тьох кают, іконки св. Миколи, як опікуна Й вір- 
ного провідника по водах та рятівника потопа- 
ючих. Слава св. Миколи Чудотворця, як патро- 
ва мореплавців, перейшла з України і на цале- 
ку пізніч до Балтійської фльоти, де було Та- 
кож чимало українців , і міцно в ній утвердила- 
ся У самій російській столиці Петербургу було 
побудовано величний храм Балтійської фльоти, 
званий загально «Морський Миколаївський Со- 
бор», що був присвячений св. Миколі. 


Легендарві мотиви колядок про св. Мико- 
лая в усних оповіданнях | мало розробляються 
хоча в усяких замовляннях та молитвах ім'я 
його зустрічається часто. В усних оповіданнях 
ев. Микола виступає головно, як покровитель 
сиріт. калік, бідних та взагалі всяких поктив- 
джених. 

бсть відгомін оповідання про св. Миколая, 
ще рятує дівчат «від Несправедливої дороги», 
а також про св. Миколая, помічника в дорозі 
але вони мало розвинені. Більше поширени: 
мав мотив про ікону св. Миколая, як ручителя 
Ось, напр. оповідання що його записав Манд- 
жура на  Катеринославщині : Бідний селянин 
не міг заплатити подушного - Йога били Й на- 
решті прив'язали до стовпа. Жид позичив гро- 
ші, щоб він міг заплатити податок, але наперед 
Казав прирікти перед іконою св. Миколая, що 
він йому ті гроші поверне. Але селянин, хоч 
потім і розбагатів, грошей не думав повертати 
Одного разу, як він їхав полем, наїхала на нього 
якась буда - що він звертав від неї, вона все 
їхала на нього і нарешті таки наїхала Й пере- 
ломила Йому ту руку, що нею він брав годші 
від жида. Селянин тоді зрозумів свою провину, 
покаявся, повернув жидові гроші, а Жид - в нас- 
лідок того чуда - вихрестився. 

Мотив воза, чи буди, що стає знаряддям ка- 
ри над кривоприсяжником, як завважив Й про- 
фесор М. Грушевський. не випадковий : так ка- 
рає св. Миколай і кривоприсяжника в пошире: 
ній на Заході «З0л0Тій Легенді»,що її було спо- 
пуляризовано в Україні перекладами в ХУМП ст. 

Великою | популярністю користувалася Й 
летенда про т.зв. ікону Миколи Мокрого, що 
знаходилася довгий час у Софії київській ще 
з часів Ярослава Мудрого. В 1944 р. вона бу- 
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ла вивезена з Києва і опинилася врешті в пра- 
зославному соборі Нью Йорку, де її було уро- 
чисто поставлено 2Ї.ХП.1958 р. Слава її. як 
чудотворвої ікони, поширилася з часів в.кн. 
Всеволода. Тоді одне побожне подружжя зі сво- 
сю Єдиною ДитикОЮ, верталося човном по Дніп- 
ру з Вишгороду до Києва. Але зірвалася буря, 
дитина впала 3 човна і | втопилася. Нешаєсві 
батьки зняли руки до неба і в розпуці зверну- 
лися з молитвою до св. Миколая. Тої самої но- 
чі ченці, зібравшись на молитву в св. Софії, 
йочули плач дитини і знайшли перед образо» 
св. Миколая мокру дитину. Прийшли батьки й 
пізнали своє дитя. З того часу Й пішла сларе 
про чудотворну ікону Миколая Мокрого. Впли- 
пула вона, без сумківу і ва поширення та за- 
кріплення логенди про св. Миколая, патрона мо- 
реплазців, яким вій став, як уже зазначено і в 
запорожців, що на суходолі, натомість воліли 
знаходитися під онікою єв. Архистратига Ми- 
хаїла. 

Сз. Миколаї верідко виступає в нарояніх 
оповіданнях, як представник правдивої, пе об- 
рядової побожности, що задля допомог бід пім 
людям може занедбати навіть обов'язок, як ми 
бачили, явитися точно на збори святих перед 
Господом. Алое Й нерідко, в повній протилежнос- 
ті до рього образу, виступає він і як суворий 
каратель за пепошановання свят взагалі, а Йо- 
го весняного свята зокрема. Бо наш нарід мав 
два свята св. Миколи -- зимове 19 грудня ) вес- 
няне 22 травня. Зимовий Миколай виступає 
нераз. як убсіблення самої зими: 


Що перший сказав святий Миколай: 

-- Ой, як я схочу то Й поморожу 

Гори, долини, поля, діброви... 

збо віншій колядці: 

Як затрубив святий Миколай, 

Бсі ся гори побіліли; 

Як затрубив святий Юрій, 

Всі ся ліси вазеленіли... 
Гуцули, зрештою, так і звали зиму св. Мико- 
лою, а весну св. Юрієм, літо -- св. їетром, а 
осінь -- св. Дмитром. 

- зв'язку 8 цим стоять і ріжні приповідки: 
«Варгара постедить. Сава поглалить, а Микола 
стуконе» (заморозить). У с. Білозерці на Хер- 
сонщиві казали, коли Йшов сніг: «То Микола 
бородою трусить.. або: «.. дорогу стелить.» І 
на Карпатській Україні, коли до св. Миколи те 
було снігу, казали: «Св. Микола ще потрясе бо- 
родою...» 

га Острогожчині ва зимового 
чинатяся сватання. Цього дня ті, хто захуму- 
зав женитися правили молебень, і Тому наред- 
ні приповідки нарікали, що єв. Микола «занад- 
то молебні любить». 

Та зимового Миколи був також етародавній 
звичай варити пиво. Такий це був давній зви- 
чай. що Його навіть включали до звичаїв, то 
па вух. мовляв, увесь світ держиться, Ток і 
в піснях співали: 


Миколу по- 


Чому ж так нема, як було давно, 
Як було давно. а з первовіку? 
Святим Миколам пива не варять, 
Святим Рожествам свічі не сучать 
Святим Водорщам свічі не несуть 
б куп'янщині аж три дні підряд - 17, 
23 1 13 грудня - називали Миколиними свяга- 
| тоді варили кутю Й узвар, щоб у наступно- 
му році був урожай на овочі та на ячмінь. 
і зимовим Миколою в'язалися деякі прикме- 
Ба Карп. Україні казали: «Яка готина па 
б така буде й на Різдво». На Волин" за- 
гзажували: «Як на Миколи іней, буде овес...» 


У наслідок календарного сусідства, єв ба- 

ву о ркого день припадає напередодні Миколі 
чосото, називали Батьком Миколи, Так само 
злої Опмона 8илота, якого день припадає на 


РА 


ДРІТИЯ день по Миколі весінньому. 


Регінній Микола став, поруч із св. Ювієм, 
опікуном веснування: 
балу ж годинку перегодивши, 
' й уже йде святий Микола, - 
Микола Йде та Й веспу веде, 
Так веєну веде крутим колачем, 
А зимку жене ясним мечем, 
Теплим вітриком, дрібним дощиком. 

В ваєслідок календарного сусідства на  гв. 
Миколу перейшлті ріжні функції, що звичайто 
належать св.  Юрієві: то св. Микола, то ев 
ХОрій, то обидва разом витгоняють худобу но па- 
шу. зпублять на весну. на єв. Миколу ж перехо: 
дбть і легендарна родя єв. Юрія -- опікувати- 
"побзірми взагалі 2 вовками зокрема. На Умат- 
зії. Розповідали: Один чоловік їхав лісом. і 
гом озахопила ого темрява. Він змушений був 
ОчІрічитисл па ніч. Не встиг випрягти коні. як 
до нього пазбігаелося багато вовків, лисиць. За- 
лпів. диких свиней, Поприлітали кажани. сови, 
лугачі -- усякої дичини назбігалося та назлі- 
так багато, що не було де й  пужалном 
«о Вело олевиться той чоловік, а між ними 
святий Миколай, старий, сивий, із ціпком у ру- 


і Усі звібі його слухають і, на диво, не гри- 
р ТИ 


собою. Миколай щось їм почав каза- 
т 2 вони  нпороззявляли роти, повілепдали 
порозвішували вуха Й уважно слухали 
Чоловік так перелякався, шо пе вчув добре тих 
із що казав св. Мпколай, чув тільки, що ка- 
зов їм дітей не чіпати. Тому ніяка звірина ди- 
точо зачетить, хоч би як була Гололна.. » 
Япобф, М. Грушевський здогадувався. по 
Й бванино-летендарний образ ідеалізованото ве- 
січнього брача Микули склався не без вплизу 
сізньоїо ев. Миколи, -- зокрема вказують на 
билитчні ватіянти, де Микула виступає з пау 
"доротих шатах, як про св. Миколу стіва- 
деякі колядки: «В багровій ризі, в  евіт- 
лій короні», або в іншім варіянті «На Мико- 
лаї свята корона, а ручках Йому ЗОЛОТИЙ ку: 
бок», -- образа цілком іконографічний. 


ДЕА 
х 


крій 
"бе 
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До весіннього Миколи відноситься нприпо- 
відка: «До Миколи ніколи не сій греуки, ве 
стрижи овечки. .», бо ще можуть вернутися мо- 
рози 

Звичаю дарувати щось дітям на св. Мико- 
лая, або оповідати їм про те, що св. Митолай 
їм щось дарує, в Україні не було: це чисто пі- 
мецький звичай, що прищепився пізнім часом і 
на західніх українських землях. що були тіл 
Австрією, і перейшов пізніше і до Америки, 212 
Наддніпрянська Україна | цього звичаю те 
знала. Не знає його Й Італія, де дарунки літям 
робить не св. Миколай, а Бефана,себто  хогіб- 
леввя ер Епіфанії, Богоявлення, дня б "ічуня. 
вже по Різдві. 

Нема сумніву, що до мощів св. Михогі 
з Барі, в давніх князівських часах, відбували- 
ся прощі українців, на зразок прощі (Лечила 
Паломника. Там молилися сини вільної Уграї- 
ни за себе і за свою Батьківщину. Потім ті пто 
ді перервалися. Тільки в 1953 р. відбулася 
знову проша до мошіз св. Миколая українтів - 
католиків. еміграчтів, під проводом архиєг, іва- 
па Бучка. Тоді була засвічена перед мМон'ами 
св. Миколая лямпадка з паписом: «Пам'ятка 
нершого галомництва від переслідуваної Укра- 
їп»оРра--Барі 9 травня 1958 р» 


МИКОЛАЙКИ -- зілля що його євягять 
во Моховія, а потів із укропом та васильками 
вжизають проти головного боло -- ним ларить 
гололу (Ящуржинський в К. Ст. 1989, МІН, 5 

) 


МИЛОНІГ -- придворний архітект кн. Рю- 
рега Рогтиславича, що Зміцнив фундамегт і 


кото манастиря в 1199 р. 


МИЛОРАДОВИЧ ВАСИЛЬ (1846 -- 1914) 
мировий суддя на  Лубенщині, в рр. 1875 -- 
90 де збирав пікаві етнографічні матеріяли, 
які друкував головно в Київській Старині, а та- 
кох окремими збірками. Певекладав також 13 
луЖих поетів -- Гайне, Фета. Майкова. 


МИЛОРАЛОВИЧ ЄЛИСАВЕТА | (1492 -- 
00). аз роду Сковопадська, членкиня полтарсь- 
ка «Громади». добродійка львівської «Ппосері- 
ти» Фувлаторка Т-ва ім. Т. Шевченка у Льво- 
ті ва строрепня якого дала 9.000 тульленів Її 
посттом видано в початку 60-х років у Полтаві 
тілу низку книжок і підручників для 0 пароїу. 
Зача утримувала недільні тколи, підеримтва- 
хо матеріяльно українську пресу, як чо Нал 
лейтранттині, так і з Галичині. Вона листуєтье 7 
бсобттето з талицькими діячами. В листах ле 
езпторога пише (Як от до Анат. Вахнянина) "по 
стопі ебетавити на Україні, «Де все мовчить 
бо блатотечетвує» Бона заздрить життю в Га. 
лини ле «рсехтаки свобідніше» де люли ма- 
ють «бодай право балакати ії книжки в патій 


моті друкувать..» Поза культурно - просвітньою 
працею її, разом з іншими полтавськими пат- 
міотами, хвилювали мрії про відродження ко 
ТИШНьоГго гетьманства. (Не даремно-ж громаля- 
чої «Ретьманшою»). Вона пнагіть, 
че зтадують сучасники, шукала за відповідним 
за отрдетом па готьмана і Знайшла Його у віло- 
то рі своїх протипетербурзьких настроїв. те- 
зок? кавказьких війн -- генералові бомологві 
бивата пя набраля такого розголосу, що попала 
аб онтиіоер зогордонної преси. Хтось з «блюе- 
зитопа» існуючого ладу з-посеред. полтавсьлої 
зотраєїї яким сіллю в опі було  «мазоепин- 
у2 Милерадовички. написав допис до газети 
депатлане Гельн», В цім дописі анотімний 
азтототпоаві «пиряться чутки, що відбувають- 


ся то Полторі дброчі збори за толовуванням жіт- 
ки товоєть луже вилатної. Там будуть вима- 


гати рідохремлення Мазепи Малоросії, на чолі 
чкої ропи поставлять гетьмана як це бело За 
Мазоли» Ро Лоський в «Лілі»). 


ЧОСЕРДЯ -- вияв християнської лю- 
бовподо ближнього, що спонукує нас допомата- 
ти стРалтим люлям а також прощати тим, Хто 
проти рас завинив. коли він. заслуживтнт на 
готто нсоться і просить помплування. Ми звемо 
бога милосердним бо Він прощає грітшникам, 
то ристо каються Тому й ми повинні бути ми- 
лосавлитми гідно з молитвою: «Шпости нам 
позиви наті як і ми прошаємо боржникам на- 
тниу» Христос казав: «Милосердя Хочу, а, не 
жертви», і в нагірній проповіді заповів: «ІЦас- 
лаві милосердні, бо вони милосердя | доступ- 
ять з --- Натомість тих Хто не виявляє ми- 
гогоглтя засуджував Він дуже суворо: «Тдіть зіл 
мече прокляті. бо я був голодний, і ви мете пе 
заголували; був чужиницею, і не прийняли ме- 
ег каРиМм і не в0дЯгли мене: нелужим і в тем: 
чит, і пе Олвідали мене...» Як бачимо для не. 
милопетутиих нема Божого милосердя. Бо ми- 
логетля як пите єп. Фультон Шін. -- Пе втос- 
вопаламутя овтрарелливости, Хто щось пюбит», 
ахеить Горотиртя те то лобитт здатність обу- 
мозотися не означає брак любови, але чавпаки 
її вич» Бувають злочини потурання шо ЛлОрів- 
втуютт, визпаванню за добре те. що  проптаєть- 
ся, Ті. то ломатаються свободи для вб'ивть для 
збатичків і їнтих подібних люлей та тій під- 
ставі що треба бути милосетлним як Хонстос, 
габувоють, По той самий милосетдтий Хпистог 
сказав шо він прикіс у світ меч а не спокій, І 
яг мати зисвляє свою любов ло дитини,  побо- 
вмюнити хзоробу. то китщить її тіло так і Гос- 
ніль знивляє своє мИлосертя допомагаючи нам 
поборютатт зло, що його мікроби руйнують ду- 
гте,. Сігаря но поттбав би мікробам тифу чи по- 
зіамелітису ядро) сзугта б потупав би гвадтів- 
рикам, олнаково зарахову" лат Госполь ло га- 
предтії люлей байлужих до тріха (Люлина, що 
сфтоли чо буває сувора і ніколи но обурюється, 
ве знає любови і так і помре, не пізнавши ріх- 
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ниці між добром і злом. (Ф. Шін «Шлях до 
щастя», Барселона. 1935. ст. 229--30) Тим то 
і Леся Українка писала: 
«Тиш ТОЙ ненависти Не Знає, 
Хто цілий вік нікого не любив. 
(Дивись НЕНАВИСТЬ, СПІВЧУТТЯ, Фі- 
ЛЯНТРОПІЯ, НЕПРОТИВЕНСТВО ЗЛУ). 


МИЛОСТИНЯ -- те, що люди в біді ви- 
прошують, або вижебрують (звідцди ПРОХАЧІ, 
ЖЕБРАКИ) і те, що люди дають не з обов'яз- 
ку, а з милосердя, «ради Христа». Нарід наш 
вірив, що всяке добре діло, всяка милостиня 
знаходять відповідну винагороду на тім світі: 
«Хто старцям милостиню подавав, то все те пе- 
ред ним і лежить: чи шматок хліба, чи кільце 
ковбаски, чи сала кришеник, -- то все так пе- 
ред ними на столах і лежить, а хто не давав, то 
так сидять...» (П. Куліш «Зап ЮбЗРуси» І, 
306). 

Христос навчав, що милостиню треба дава- 
ти так. щоб «ліва рука не знала, що робить 
права», тому «коли подаєш милостиню, то не 
груби в трубу перед собою, як роблять липемі- 
ри по школах та по вулицях, щоб здобути сла- 
ви в людях» (Матв. МІ, 1--4). Бо милостиня 
має випливати з щирости й добрости серця, а не 
а марнославности. Ї саме тому, що милостиня 
має бути щира, не повинна, вона мати Й тіні пи- 
хи чи погорди, що принижує того, хто милости- 
ню одержує, щоб не було Так, як оповідає на- 
поднє оповідання: Один бідак позичив собі 
в багатого кума чоботи і пішов у них на Велик- 
лень до церкви. На Великлень кум стпінув бі- 
зака серед натовпу односельчан під церквою та 
й горло питається: -- А щік, куме чи не тиснуть 
вас мої чоботи? -- А бітак відповів: -- Чобо- 
ти не тиснуть, але вапіє єлово тисне (Лив. НЕ- 
ТАКТОВНІСТЬ). 


«МИЛОСТЬ БОЖІЯ. УКРАЇНУ ОТ НЕУ- 
ЛОБЬ НОСИМИХ ОБИД ЛЯДСЬКИХ ЧЕРЕЗ 
ЕОГДАНА ЗІНОВІЯ ХМЕЛНИЦЬКОГО.. СВО- 
БОДИВШАЯ» -- перша українська історична 
чрама невідомого автора, виставлена в Києві 
1795 р. і написана З явним наміром звільнення 
гід штучних правил пеевдоклясицизму, що то- 
чі панував в літературі Вона »зідбиває рией то- 
точасного життя українського народу, що ви- 
рликали повстання за Б. Хмельницького, і пе- 
гейнята | українським патріотизмом, який ви- 
сраявся в особливих симпатіях до козацького 
ладу, бо козацтво тоді втілювало політичні ідеа- 
ля української нації. Кошовий запорожців - в 
"ій так висловлюється: «РВідаєті, яка всім нам 
Україна мати! Хто ж не похощет руку помощи 
подати погибающій матці, був би  твердющий 
тад камінь...» Автор драми, свідомий «причин 
слави нашої упадку» і певний, що «не вмерла 
розацькая матка», знає також, що єдиний спо- 
сіб на лихо -- стати збройною рукою проти гно- 
бителя. Закликаючи до повстання, Хмельниць- 


КИЙ каже, що від самих козаків залежить, чи 
мають «при козацьких вольностях» стародавніх 
жити, а чи «вічними рабами» бути. Самий же 
стан українського народу перед повстанням 
так описується: 
...Коль тяжко угнітили 
ГБідную Україну тими очковими, 
Поємщизнами тими, також роговими. 
Повимитшляли к тому ж уже і ставщизни. 
Власнеє наше добро в очах перед нами 
Арендують, і в своїм невольні ми сами. 
Т уже по времени ані дітей рідних, 
Ні жен власних наших не будет свобід- 
НИХ. 
Що ж говорить 0 іних бідах наших біль- 
ших? 
Що о безчестіях і укоризнах гірших? 
Козака і за жида не важать: миліший 
Їм жид, нежелі русин, і весьма чеснітий: 
3 жидом вони їдять, п'ють, бенкети 
справляють, 
А козака бідного За нізащо мають... 


Цікаво відзначити також жах персоніфіко- 
ваної України перед самим ім'ям Петра, що У 
ПТевченка / пізніше «розпинав нашу Україну». 
і надії на поновлену в особі Данила Апостола 
гетьманщину. 

Не забув автор упімнути Й тодішній козаць- 
кій старшині, щоб вона «не ображала бралії 
своєї», забираючи в бідніших козаків «лісок 
добрий ілі хуторець порядний», та перетворюю- 
чи поспільство на кріпаків: 

Тбо когда козаки уже обнищають. 
То не довго Й остатки ваші потривають. . 


МИЛУША -- донька Малка, дівчина при 
дворі в. кн. Ольти, що стала потім одною з жі- 
неков кн. Святослава і матір'ю Володимира В. 


МИЛЯ -- обрядове умивання Молодих У 
річні, чи у криниці на Київщині по повероті 
молодої з перкви, де її покривали (Сл. Грін- 
ченка). 


МИЛЯ -- міра довжини: ГЕОГРАФІЧНА 
миля -- 1/15 частина ступня шмна рівнику: 
(7.429044 м.): РОСІЙСЬКА -- 7 верств абс 


7469 м.: НІМЕЦЬКА -- 7.500 м. АНГЛІЙСЬ- 
КА -- 1.609 м, МОРСЬКА -- коло 1.000 м. 


МИНУЛЕ, МИНУВШИНА  -- все те. то 
колись сталося. Не тільки те, що відійшло в 
історію і що живе в пам'яті сучасних поколінь. 
гле й все те. що призабулося, а все ж етричи- 
яилося до теперішнього стану нашої пиріліза- 
нії Й культури. Психоаналісти  виказали. шо 
тожитті ніщо не забувається. Найдрібніші по- 
лії, на які ми не звернули свого часу ніякої у- 
затор і про які ніби давно забули, залишили свій 
слід у нашій підсвідомості і були співчинника- 
ми того, шо ми називаємо нашою ОСОБИСТІС- 
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ТЮ, нашим «Я». І те, що відноситься тут до окре 
мої особи. має силу і в відношенні до окремих 
народів. чи націй, що, за висловом Т. Шевчен- 
ка складаються з «мертвих, живих і ненаро- 
дженкних», з'єднаних спільністю життя на Даній 
території та розвоєм подій в історичній  пер- 
спективі. Суспільна вартість національного 
життя полягає власне в Його тривалості, безпе- 
рервності, що в'яже в одну цілість минуле, су- 
часне і майбутнє. Ле Август Конт писав. що 
«суспільство складається більше з мертвих, ніж 
із живих». А другий французький філософ Ре- 
нав більш плястично висловився, що нація сто- 
їть на двох підвалинах на спільному минулому 
і на спільному сучасному ..спільне минуле по- 
лягає в багатому скарбі спільної історії, спіль- 
них спогадів, сучасне -- в бажанні жити разом, 
користаючись зі спільного спадку унаслідова- 
ного минулого, збагачуючи його все новими 
осягами. І саме тому. що минуле тісно зв'язане 
з сучасним, мусимо Його раз-у-раз собі прита- 
дувати, до нього 0 Звертатися. бо тільки з Його 
допомогою можемо зрозуміти сучасне і знайти 
кращу розв'язку тої чи іншої справи, маючи 
на увазі краще майбутнє. Мусимо отже дивити- 
ся на минуле, не як на щось мертве. що віджи- 
ло і вже ніколи не повернеться. але як на лже- 
рело життєвої  мудрости на шляху до здобуття 
кращої будучини, як На Засіб до пізнання се- 
бе. своїх сил і можливостей. (Див. ЗАБУТТЯ, 
ІСТОРІЯ). 


МИРНИЙ ПАНАС -- літературний псевдо- 
нім Панаса РУДЧЕНКА (1849--1920), автора 
сзпіяльного роману «Хіба ревуть воли, як ясля 
повні (Пропаща сила)». (на спілку 5 братом 
ТВАНОМ БІЛИКОМ), «Повії». оповідань: «Ле- 
ви», «Лихі люди», «Лихий  попутав». «Лихо 
давнє Й сьогочасне»; драми «Лимерівна», ко- 
медій  «Перемудрив» і «Згуба»,  переклаліг 
«Слова о Полку Шоревім», «Пісні про Гавайя- 
ту» Льонфелло та інш. 

Твори П. Мирного вражають своїм песиміз- 
мом. що Його висловлено в народній приповілі; 
«Нема в світі правди, правди не зіськати». і 
що в Мирного походить від надто матеріяліс- 
тичного підходу до ЖИТТЯ, в Якому він помічає 
все тільки визиск бідного багатим. Висуваючи 
на перший плян клясову боротьбу, Мирний під- 
креслював у своїх творах головно від'ємні со- 
ціяльні моменти. Проте. було б надто великим 
і несправедливим перебільшенням говорити, 
їЧби в Панаса Мирното «національної пробле- 
ми нема» і шо він нас зводить лише «до стада 
волів. які мають лише одну проблему -- добре 
з'їсти мало робити». «Мирний видвигнув на 
поверхню клясову боротьбу в одній напії і по- 
ставив її вище спільних інтересів цієї напії. 
Показав пальпем селянинові на Його «ворога». 
українського інтелігента». 

В оповіданні «Пригода з «Кобзарем» Мир- 
ний картав перевертнів, що цураються рідної 


української мови, з молодих літ був активним 
учасником полтавського таємного товариства 
«Унія», яке піднесло прапор «боротьби за на- 
піональну незалежність. рівноправність, За 
вільний розвиток української національної 
культури» і ширив серед селян заборонені 
книжки. особливо «Кобзар» Шевченка. В листі 
до М. Старицького з 26. ШІ. 1882 р. він писав. 
«У мене одна думка: як би нам чашу красну 
мову так високо підняти, як підняв її ПІевчен- 
ко у пісні...» Пізніше, року 1909, він знову тій 
твердив свою думку: «Моє невеличке серце ще 
змалечку пестила любов до Тебе, мій обезполе- 
ний краю. і вона -- оповила мою душу чарівни- 
ми снами і підбурювала думки до тоботи Наче 
дрібні ластівки, вилітали вони з моєї голови і 
Щебетали голосні пісні про давню давнину, як 
колись наші діди билися з ворожою силою за 
правду та волю... Минулися оті чарівні сни та 
дитячі сліви-забавки, як тільки справжнє ЖжРт- 
тя встало перед моїми очима з йото убожеством 
та темнотою поневоленого народу, що скнів у 
злиднях та  недостачах, розгубивши колись 
славних оборонців по глухих просторах Мос- 
ковшини та глибоких снігах Сибіру... Спустів, 
завкепав паш рідний краї. Онуки отих оборонців, 
одеПНУВШИСЬ Ввід своїх та приставши до чужих, 
допомагали Його занепаду. чорною зграєю хи- 
жого гайвороння укрили вони вільні степи, і 
поліливши їх поміж собою, густо засіяли прос- 
торі лани лихим зерном тяжкої неволі..»), 

(Панас Мирний. «Робота», Твори, том 4. ст. 
387. (Цитовано в П. Одарченка «ТП. Мирний і 
Шевченко» в «Свободі» р. 1960). 


Отже, і в нього соціяльне поневолення бу- 
ло власне наслідком. -- може бути, не завжди 
виразно підкресленим. -- напіонального поне- 
волення. Проте, і большевики, відсуваючи Ва 
бік напіональну справу, визнали П. Мирного 
талановитим «оборонцем покривджених і обев- 
долених». «видатним діячем демократичного 
руху» і вшанували Його заходами Академії 
Наук в 1954 р. у Києві виданням усіх Його тво- 
рів в п'яти томах і титулом «клясика українсь- 
кої літератури». 


А там, у т. У. на стор. 306--307 вилруко- 
вано таке упімнення усім тим московським чер- 
воним імперіялістам, що намагаються всіма Си- 
замі звести всі мови народів ССЄР до єдиної 
ссРєТСЬКСЇ мови ча основі. розуміється. москов- 
ської мови: «Мені здається, що тим і нати Світ 
красний. що він не однаковий; тим і земля на- 
та хороша, що вона порита то горами високи- 
ми. те долинами глибокими, то рослиною усякою. 
Зробіть так, щоб усе було рівно, як на полоні, 
ідоб однакова гослітна вкрила вою землю -- 
пролала її краса! Ви занудитесь від тієї рів- 
нини та однаковости. Чого ж нам хочеться 0д- 
пакової задля вгіх мови? не тільки бдежею, а 
й окрасою свого тіла одрізняються поміж собою 
люди, а ми хочемо, щоб вони усі балакали од- 
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нією мовою. Мова така ж жива істота, як і на- 
род, що її витворив, і коли він кине Євою МоОрУ, 


то вже буде смерть задля Його душі.» (Див НІ. 
ВЕЛЯЦІЯ). 


МИРНИК -- союзник, приятель. Так «де: 
лікатно» називали татари кн. Данила Галицько 
го, щоб ке вражати його гордости. бо він ніяк 
не міг знести татарської  зверхности і, шоб 
звільнитися від неї, шукав марно помочі на 


Заході. а зогрема у Римі. (М. Груш. Іст. УР. 
ГІ, ст. 88). 

МИРО -- запашна дорогоцінна Живиця 8 
МИРІВЦЯ, бальзамозого дерева, що росле 


в Арабії та Етіопії. Вживали його в медипині і 
для лахошів. Змішане з вином у більшій скіль- 
воон знечулювало змисли. тому-то, коли приве- 
ли Христа на Голготу «дали Йому вина 3 ми- 
рою Віт же не прийняв». (Марк. ХУ, 93). 

Вживається о також у церковних обрядах, 
заправляючи ним сливу, яку потім освячуєть- 
ся і вживається в МИРОПОМАЗАНІЇ. Посвячує 
миро єпископ ва Службі Божій в Великий Чет- 
вер. 

З миром у нас в'язався такий забобончий 
сбрял: «Хто хоче, щоб сад гарно кохався. ве- 
гело родив, -то, як буде у мированні, то вихо- 
тить із церкви і, нікуди не заходячи, іле у сад 
ітри рази у кожну шепу утирає чолом і каже!» 
«Щоб так до Тебе лихо не могло узятися, як ло 
чиру не може» (Онищук в МУЕ, НТНІ, ХІ, 41). 
Див, МІРРА). 


МИРОВИЧ ВАСИЛЬ (1740 -- 1764) -- 
чоручник російської армії, за висловом Кате 
тини НМ, «Син і внук бунтовщиків (був сином 
кова і внук Хведора Мировичів, див) пока 
зчий гмертю за спробу визволити з Пілісель- 
сургської Фортеці в'язненого там Їзана Антоно- 
гича і здобути для нього царський престіл. 


МИРОЗИЧ ІВАН -- переяславський їгол- 
ТОБнПЕ батько Хведора Мировича. Його вислав 
"зв гетьман Іван Мазепа З військом в 1706 р. 
гроти птвелів, але він попав у полон і помег у 
Швеції. 


МИРОВИЧ ІВАН (51753) -- брат Хвели,- 
га, Бузши поручником артилерії в росіїїській 
гомії. віє до емігрантів - мазепинців і був За 
зоерекладача в кримського Хана. 


пировуч ПЕТРО, спи Хвелора. Забтаний 
зісая Полтавської катастрофи на Моековитину, 
хз там вихований в ненависті Ло ВСЬОГО УКк- 
озитьното Деякий час був секретарем парів- 
бобпатетио але в 1732 р. був висланий ло 
чотоза був пізніше воєводою в Єнісейську. 


мерадому ХВЕДІР (41758) -- ген. буп- 
ий ла Меозели,. Після Полтавського бою ви- 


емігрував і був вірним помічником Орлика, пра- 
пюючи до кінця лдків для незалежности Украї- 
ци У 1754 р. він писав із Криму до Григорія 
Орлика: 

«Відоме всім, яку Велику ваги має для наб, 

Козацької Нації, гетьман. Відомо всім. що За 
тетьмапів Хмельницького та Мазепи, якого па- 
м'ять нехай заховується навіки, Козацька На- 
нія та Україна були на висоті  могутности.. 
Проглядний у своїй волі Господь Бог покарав 
Козацьку  Напію, і не довелося  тетьманові 
Хмельницькому визволити ввесь край від поля: 
кіз, ані гетьманові Мазелі від москалів. По 
смерті бл. пам. гетьмана Мазепи. пам'ятаючи 
словетпі свої традиції та знаючи вагу тетьман- 
еркото урялу, козацька старшина Й Запорозьке 
Бійсько обрали вільними голосами тетьманом.. 
дл пам. Мого Експеленцію Вашого Батька ла- 
тоїо лобродія що, відомо всім, у | невпинних 
грудах і турботах. ве жаліючи свого Життя. за- 
хищаз до смерти права Козатцької Напії? Ни- 
ві по сметті Його Ексцеленції Ясновельможно- 
го п. Пилипа Орлика ніхто не кандилує На Йо- 
го містпе, яке належиться лилі Вашій Милоєсті. 
Притадую тільки Вашій Милості. що За стаго- 
чавніми правами Козагької Нації, ствердже- 
тими в Бевдерах при виборі Вашого славетного 
батька вільна елекція тетьманів -- пе хартія 
раптіх вольностей. і без тої елекпії (виборів, 
б 0) ніхто не може гетьманувати, хоч заслуги 
Гагі всім відомі...» 

Пим листом Хв. Мирович дає Гр. Орликові 
ясно зрозуміти, що самий факт його народжевн: 
гя не дає ще Йому права на гетьманство 44 ро- 
пло мивуло Від Бендерської КОНСТИТУПІЇ 
(див). але для більш ніж 80 літлього Мирови- 
ча звоча залишається далі єдиним джерелом. 
майбутнього устрою України (Борщак «Вели- 

маветинень..» ст. 154--55). 
У серпрі 1756 р. Мирович знову писав, ра- 
зом із Хв НАХИМОВСЬКИМ (див.) ло Го Оо- 
япка «висловлюючи йому Поцяку За «турботи 
лід івтепеси нашої коханої батьківщини. Не- 
Рзажаючи на пат вік ми також готові служити 
батьківщині. як і раніше, Цими днями прибуз 
ло хапа московський старшина, що між іншим 
запропотпував нам в імені цариці амнестію та 
позернечня маєтків. На все це твердо Її непо- 
хитео ми відповіли, що не маємо ніякого дові- 
р'я бо знаємо московську перфідію. Це розпо- 
тів московський | висланвик залорозькому 
етатитині шо супровсдив його сюди. Отже вно- 
є? лачововьсий старлтина прийшов до нас тає: 
73 1 полякував в імені всього Війська та Упра- 
лля пього і прибув у прибічній доухжи- 
кі мпеповського висланика) за нашу запопад- 
воло порятунку натої батьківтини, 
таз зас і надалі продовжувати прапю. Він 
строгача пам що ве) справжні козаки сумують 
го ГПашому бл, пам. Батькові. про емерть якото 
ех огихі переконалися, бо не вірили московсь- 
ким звітам, вважаючи їх черговою перфітією. 


й 
тої 


їти (він 


хтвіотрь 


Єча 
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Він розпитував про Вашу Милість і був пуже за- 
доволений, що Ви продовжуєте 0 ліло | Вачог: 
Батька, за що прохав «класти Вам подяку. 
В імені всіх тих, для яких громадські інтере- 
си вище За все, він ствердив нам, що вся ко- 
зацька Нація прагне лише юдного -- в зруч- 
ний момент скинути ярмо Росії. Зі сльозами 
на очах розповів нам пей стапшита, Що Мос- 
ковський уряд заселює козацькі землі чужин- 
цями -- Вволохами та сербами, що кошового 
отамана вивезено в кайданах до Києва, і коза- 
ки в Україні в одчаю не знають, що їм робити. 
Незабаром на Україні не буде вільного місля 
для природного населення. 

«Отже словами цього старшини наклика- 
ємо Вас працювати при французькому дворі, 
щоб епонукувати Порту Й хана прийняти під 
свою опіку Запорозьку Січ, бодай на тих умо- 
вах, як це зробив шведський король Карло ХП. 
Залишаючи Туреччину в 1714 р., він погодився 
з небіжчиком Й. М. Вашим Батьком, що Січ 
має залишитися вільною під опікою Порти й 
Хана та під гарантією шведського короля, за- 
мість якого міг би виступити нині французь- 
кий король. 


«Ви були ласкаві / порадити мені щоб я 
змагав до гетьманського уряду на Україні, на 
нашій Батьківщині, коли обставини і Коньюк- 
тура сприятимуть цьому. Але коли за життя Й 
В. Вашого Батька я ніколи про це не гадав і 
не амбішіонував на цей уряд, то тим менше 
можу думати про це в такому пізньому віці 
Відданий назавжди інтересам | батьківщини, 
бажаючи лише дочекатися нагоди, щоб офіру- 
зати останню краплину крови для неї і довес- 
ти їй мою вірність, я Й п. Нахимовський моли- 
мо Господа, щоб Він дав Вам надхнення зма- 
тати до цього уряду. Ви в розквіті віку корис- 
туєтесь опікою наймогутнішого монарха у сві- 
ті. якому служите, і який допоможе у здійснен- 
ні Ваших плянів. По всьому видко, що Прови- 
ління судило Вам славу, щоб Ви вибороли пра- 
ва та свободу нашої дорогої батьківщини 
проти російської тиранії, і що Ви будете про- 
водити Козацькою Надією, Згідно З її закона- 
ми й справжніми інтересами...» (Там же 

ст. 159 -- 60) 


МИРОВІ ПОСЕРЕДНИКИ -- адміністра- 
тивні урядовці в царській Росії і в окупованій 
нею Україні спочатку для полагоджування су- 
перечок між поміщиками і Звільненими Рід 
кріпацтва селянами; пізніше вони  наглядали 
над волосними правліннями і були другою іне- 
танцією над волосними судами. 


МИРОВІ СУДДІ -- судили в царській Ро- 
сії ї в Україні дрібні справи; їх обирали по 
кілька на повіт. чи на місто, земські зібрання 
та міські ради, по великих містах від 1864 р. 
На правобережній Україні їх призначав уряд. 
Апеляпійною інстанцією для мирових судів був 


МИРОВИЙ З'ЇЗД у повіті, що складався з усіх 
повітових суддів, за винятком того, якого було 
оскаржено. Касацію присуду вирішував Сенал. 


МИРОЛЮБЦІ -- це ті лагідні, спокійні 
люди, що про них сказав Христос: «Блаженні 
тихі. бо вони осягнуть землю.» Під «землею» 
тут розуміється Земля Вічного Життя, що про 
неї згадувано в псальмах Давидових: «Вірую. 
що побачу блага Господні на Землі Живих» 
(По. ХХМІ, 18) і що про неї казав Апостол: 
«Нового Неба Й Нової Землі ми по Його обі- 
туванню чекаємо, на яких правда живе...» 
(ПІ, Петр. НІ, 13). 

Треба великого зусилля волі Й самодпа - 
новання, щоб затримувати рівновагу духа Й 
лагідність, і не перейматися образами інших 
та не піддаватися провокаціям сварливих лю- 
дей. Такі люди правдиво щасливі (блаженні): 
вони терпеливо Й спокійно переносять всяку 
напасть і знаходять потіху у власній душі та 
в тій лагідній атмосфері, яку з собою носять. 

Французький психолог Флесінжер розріж- 
няв дві категорії миролюбців: миролюбців ін- 
телектуальних. що уникають всяких сварок і 
шукають миру Й спокою, щоб мати можливість 
віддаватися своїй інтелектуальній праці, ево- 
їм філософуванням і досліджуванням змісту Й 
цілі життя, що неможливо в атмосфері Хатніх 
чи громадських сварок; і миролюбців не - 
інтелектуальних, що, Не визначаючись ніяким 
спеціяльним зацікавленням до проблем життя, 
не люблять сварок, бо така вже в них вдача. 
Добра рівновага в функціонуванні внутрішніх 
органів оберігає їх від несподіваних змін на- 
строю, і вони залишаються все спокійні, вірні 
раз ствердженим звичкам і симпатіям, розваж- 
ні в своїх висловах, і далекі від заздрощів Та 
сильних пристрастей. Їх оточує пошана і сим- 
Патія. Ганна Барвінок писала: «Миролюбним 
людям Бог поматає і дома і на людях». («Опю- 
відання» Київ, 1902, ст. 345). 

Але є ще Й третя категорія миролюбців, 
про яку Флесініжер вічого не Згадує. Це миро- 
любці типу Хрущова, що дуже батато говорять 
про свою любов до миру і, щоб мати той мир, 
сіють в світі ненависть та ворожнечу. «А дайте 
мені здобути ввесь світ, щоб я міг накинути 
той мир усім народам, щоб я міг Його викувати 
згідно з моїми мріями Й моїми Жаданнями!» 
Айзентауер, президент США говорив про той 
хрущовський мир в Конгресі 0| Аргентінської 
Напії 26 лютого 1960 р.: «Коли б народи мали 
охоту відмовитися від свободи і людської гід- 
ности, вони могли б дуже легко, без жадних 
труднощів мати той мир. -- мир, у якому тільки 
одна велика держава панувала б над усіма, ін- 
шими націями. Чінтіс-хан. Тамерлян, Олексан- 
зер Великий, Наполеон. Гітлер та інші нама- 
галися накинути світові дей тип миру. Але на- 
роди і нації завжди  повставали | проти цих 
облудних і егоїстичних доктрин. Ми не хочемо 
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вакиненого згори миру. Хочемо миру енівпра- 
щі, в якому б народи усіх націй мали б право 
на вільні вибори, на право творити власні уста- 
нови, жити згідно з власними основними БоОн- 
пешціями.. хочемо миру справедливого зі сво- 
бодою. ..». Лив. МІЛІТАРИЗМ. ПАЦИФІЗМ 


МИРОНОСИЦІ -- три жінки, що, згідно 
з бвангедієм Марка, мали помастити пахоща- 
ми чи миром тідо померлого Христа. але, прий- 
цювшн до місця Його поховання. не знайшли 
Мого. бо Він воскрес: були це Марія Магда- 
лина, та Марія Яковова та Саломія. (Марка. 
ХМІ. 1 -- 8). Цей епізод з янголом, що спові- 
щає мироносицям при гробі воскресення Хрис- 
та: часто фігурує в християнській іконогра- 
фії, починаючи з ЩШ ст. У гетьманській Укра- 
їні при церквах були СЕСТРИ МИРОНОСИЦІ, 
які збирали жертви на церкву. до якої нале- 
жали. Ними опікувався КТИТОР (див.) 


МИРОПОМАЗАННЯ -- християнське Та- 
їнетво, в якому, при пломазанні частей тіла в 
їзм'я Святого Духа, подаються чари Св. Луха. 
У ехідніх Церквах миропомазують священики 
дітей зараз | по охрещенні, а в латинській -- 
спископи лісля 7 року життя. Митр. А. Шепти- 
нький писав: 

«На Заході єв. Тайна миропомазання від- 
кладається до того часу, коли литина осятяула 
вік розуму і зближається до дорослого віку, в 
якому людина мусить опановувати пристрасть 
і потребує спеціяльних ласк у цьому змаганні. 
Тимчасом на Сході миропомазання уділяється 
немовлятам, безпосередньо після хрещення. 
вважаючи пе як «печать Святого Духа», яку 
читиНа приймає пасивно». 

Початок помазання св. миром ми бачимо 
ще в Єтарому Заповіті. коли Господь повелів 
Мойсеєві помазати Дарона та Його синів миром 
на священство (Вих. ХХІХ. 7). Пророки по- 
мазували дарів на царство, як от Самуїл Са- 
ула і Давида. Свв. Апостоли після зптестя на 
них Духа Св. поклали свої руки на новобхре- 
щених. і на них сходив Єв. Лух (Діян. ХІХ. 6). 
Одначе з посланій | апостольських видно. шо 
апостоли вживали Й помазання св. миром. Ап. 
Павло писав: «Той, що утвердив нас у Христі 
і помазав нас -- Бог. Він і вибрав нас і дав 
залаток Духа у серпя напії» (1, Кор. Ї. 21-22). 
Тому Й архипастирі, як переємники Апостолів. 
а за ними Й пастирі Церкви Христової для 
зведення на новохрещених дарів Св. Духа ста- 
ли вживати помазання св. миром. Треба від- 
тіжняти Миропомазання. що буває тільки раз 
тожитті і ве повторюється. від МИРУВАННЯ 
«див.). що буває на вечірні перел ' великими 
святами. 


МИРОТВОРЦІ -- пе МИРОЛЮБНІ. але 
активні, Тим часом. як миролюбпі наматають- 
ся вітчим не порутувати миру Й спокою, миро- 


творці, не обмежуючись пасивною ролею, роб- 
лять зусилля, щоб уже порушений мир відно- 
вити знову. Про них Христос сказав: «Блажен- 
ні миротворці, бо вони синами Божими навзо- 
вуться». бо вони в намаганні відновити мир 
на землі уподібнюються Ісусові Христові, що 
прийшов на землю, щоб примирити людей з 
Богом, взявши на Себе провину їх, і щоб при- 
мирити одних з одними: «Мирися з суперником 
твоїм скоріше. поки ти ще в дорозі З ним 
(поки ще живені») (Матв. У, 25). Він навчав 
не мотитися, а прощати братові провину не 
сім раз. а сімдесять раз по сім. (Матв. ХМІП, 
22). І Апостол Павло сповіщав: «Браття, коли 
то залежить від вас, То З всіма людьми майте 
мир» (Рим. ХП, 18). (Див. МИРОЛЮБЦІ). 
МИРТ -- дерево. чи кущ із пахучим (при 
розтиранні) все зеленим листям і білим запат- 
ним цвітом. У стародавніх греків був присвя- 
чений Афродиті, богині любови, і тому ще Й 
досі цвіт мирту вживається на шлюбні віночки. 
Миртового олію вживають в медицині. 


МИРУВАННЯ  -- церковний обряд. що 
його вершить священик під кінець вечірні, 
перед великими святами, коли відбувається 
посвячення на аналої п'яти хлібів, пшениці. 
вина й оливи. Під кінець Служби Божої свя- 
щеник тою посвяченою оливою (не миром!) 
помазує чола всіх тих, хто до нього Підходить 
при аналої. Не треба змішувати Мирування 
оливою з МИРОПОМАЗАННЯМ. 


МИСЛАВСЬКИЙ САМУЇЛ -- київський 
митрополит в рр. 1783 -- 96. Замолоду висту- 
пав проти московських нагінок на українську 
Церкву, але. ставши митрополитом. повів по- 
літику цариці Катерини П: зробив з українсь- 
кої Київської 0 Академії російську 0 Академію 
і лбав про чистоту вимови МОСКОВСЬКОЇ МОВИ 
та | дотримування московського правопису. 
Склав «Краткое историческоє описавніе Кіево- 
Печерской Лаври.» 


МИСЛИВСТВО -- див. ЛОВЕДЦТВО. 


МИСЛІТЕ -- церк. -- слов'янська назва 
літери «М». ПИСАТИ МИСЛІТЕ -- ( про п'я- 
них) о -- ходити заточуючись. В «Ннеїді» Кот- 
ляревського (ЇЇ. 16) читаємо: 

(Енеєві) Було на світі все немило, 

Мисліте по землі писав... 


МИСНИК -- полиця, або кілька полиць. 
для посуду біля печі в селянській Хаті. У лем- 
ків називається ПОДИТІР. . 

МИСТЕЦТВО -- хист перетворювати лій- 
сність і лавати тим естетичну насолоду. Розріж- 
пяємо мистептво СТАТИЧНЕ. як архітектура, 
різьба й малярство. і мистецтво ДИНАМІЧНЕ. 
як поезія і музика. Крім того. ділять ще мистец- 
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тво на ОБРАЗОТВОРЧЕ -- рисівництво (гра- 
фіка), граверство, малярство, різьбаретво і бу- 
дівництво (архітектура); УЖИТКОВЕ чи ПРО- 
МИСЛОВЕ і МАТЕРІЯЛЬНЕ (одяг і меблі). 

Мистецтво потрібне для життя: при Його 
допомозі життя розвивалося. ширилося. наби- 
рало привабливости і цікавости. Завдяки мис- 
тецтву, життя набирало естетичних форм, бо не 
естетична свідомість, пілком незнайома, первієс- 
ній людині, покликала до ЖИТТЯ мистецтво. а 
навпаки, миєтецтво привело до народження й 
розвитку цієї естетичної  свідомости. Образо- 
творче мистецтво. напр., народилося на грунті 
МАГІЇ (див.): коли первісні мистці малювали 
на мурах печер теперішньої Франції, Яких 
12 000 чи 20.000 років тому ріжні тварини, во- 
ви зовсім не мали на увазі викликати якісь ес- 
Тетичні враження (зрештою, і неможливі при 
браку світла в печерах), а тільки мати магіч- 
ний вплив на ТИХ звірин, що їх малося на ува- 
зі вполювати. Лише з часом люди почали піни- 
ти більший хист тото чи іншого мистця у відоб- 
раженні тої чи іншої  звірини, що її перше 
вполювано (як виказують стріли, чи списи. шо 
стирчать із тіла намальованих звірин) На сті- 
нах печер, а вже потім у дійсності, Не одному 
приходило тоді на думку, що чим більша буде 
схожість між звіриною На стіні і звіриною 
в степу, чи в лісі, тим легше буде ту звірину 
вполювати. Звідти побуд до розвитку символіч- 
ло - реалістичного мистецтва. (Див. ОРНА- 
МЕНТ). Таке ж походження Й поетичного та 
музичного мистецтва, що в них ритм відогра- 
тав помічну ролю при праці. (Див. РИТМ, ПОЕ- 
ЗТЯ. МУЗИКА). 


Первісний мистець не думає ні про шо ін- 
це як тільки про те, щоб зробити шось корис- 
не Й потрібне або йому самому, або тій громаді. 
ло якої належить. Але в самій його прапі. які 
в Його творі. виявляється все частіше талант 
мистця який полягає в тому, що твір. виклика- 
вий тимчасовою практичною потребою, пере- 
творюється поволі в вічну культурну цінність і 
викликає в послідуючих поколіннях, більші уже 
естетично розвинених, значні естетичні  почу- 
вання. Розвивається мистецький смак як нає- 
лідок досвіду. Кожний твір мистецтва. як і кож- 
ний мистепь. як і кожна жюдина, складається 
з тіла і душі, що в мистелькому творі ми вази- 
ваємо формою і змістом. Тривалість форми за- 
лежить від  довговічности змісту. що в ньому 
кожний мистець відбив свою душу. свою особис- 
тість. Тим-то справжній твіо мистептва ніколи 
не може бути простим відбиттям  (імітатією) 
дійсности. він мусить бути її перетворенням. 
вілловідно до того. як та дійсність відбиваєть- 
ся в луші мистпя. В. Сварог писав у «Нових 
Хнях» (1960, ТУ, 8): 

«Мистецьке переображення життя це не 
офантасмагорення його, не спотворення. Не 
учуднення Його невідомо для якої мети. НІ. 


мистецьке переображення  дійсности базується 
на творчому розумінні життя мистцем, який ди- 
виться на реальність З позицій своєї візії. Для 
цього мистець (письменник) повинен мати своє 
бачення життя та власні ідеї, варті того, щоб 
поділитися ними 3 читачами». 


Але те, що В. Сварог написав про мистця - 
письменника, так само вірне Й у відношенні до 
мистпя взагалі. Як засіб передачі вищого люд- 
ського досвіду, -- Зазначив він -- мистецтво 
важливе Й значне тільки в тій мірі, в якій бере 
участь у загальній еволюції Й розвитку людської 
думки. У цьому відношенні всяке мистецтво -- 
багато більше від простого відображення навко- 
лишнього світу. Воно не лише відображає інди- 
відуальні візії та драматичні настрої, але й ви- 
ражає певні тенденцій в світі ідей та відограє 
певну ролю в творенні духової культури свого й 
частупних поколінь. Коротше кажучи, мистеп- 
тво повинно бути цивілізуючим чинником, про- 
тестом проти дешевини, вульгарности. пози Й 
претенсії. 

Крім того, мистецтво, відбиваючи вищу 
культуру духа. ніколи не повинно знижатися до 
підлещування найнижчим людським , чи, вірні- 
ше сказавши, звіринним інстинктам. «Я ппуже 
далекий від думки Рескіна, що від  мистецько- 
то твору треба вимагати  моральности Й нічого 
іншого. Сама лише моральність не вистачає для 
мистецького твору. Інакше, якесь казання бу- 
ло б найкращою літературою, і всі Фті ріжно- 
барвні Мадонни. що їх фабрикують тисячами в 
Мюнхені. були б найкращими творами скульп- 
тури. Досксналість форми має свої права в 
усіх мистецтвах, і вона дає творчості в першу 
чергу артистичну вартість... Отже нема потре- 
би. щоб мистецький твір проповідував просто 
чесноти і побожність і був призначений на під- 
несення настрою всяких святощів. Але між мис- 
тецьким твором з метою сантифікації ї твором 
з метою неморальною --- дистанція величезна. 
Твір, байдужий з точки погляду моральної, Же 
зачарує всіх у рівній мірі, не викличе у Всіх од- 
накового задоволення, -- але в усякому разі ві- 
кого не обурить... Твір явно неморальний про- 
буджує в здоровій людині ті самі почування Не- 
смаку й огиди. як і всякий антисуспільний чин. 
і форма твору не в стані зарадити такому вра- 
женню. Певно, що моральність не робить тво- 
ру гарним, але краса без моральности немож- 
хива..» (Нордау  «Виродження» іт. вид. 1923 
ст. 802--03). (Див. ЕСТЕТИКА, ЕСТЕТИЗМ, 
КРАСА, ПОРНОГРАФІЯ). 


«Мистецтво -- не орнаментальний додаток 
л0 життя, не втіха, не забава, а орган аюдсь- 
кого життя, який переводить відчуття людини в 
почуття. Мистецтво не лише 6 процесом, рівно- 
важливим із наукою, для життя й прогресу 
людства, але Й мусить єднати людей у спільних 
прагненнях і в любові до життя». (Б. Сварог в 
«Неві Дні» 1960 р. ч. 126, 127). Шопенгауер 
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інсах. що мястентвь -- де глибока думка. зіГгрі- 
та серцем. себто щирим почуванням. Миєтець 
кий твір, що в нього мистець не вклав ані глв- 
ЗОвої думки. ані почуття, -- а повинен би букв 
укласти й теє й друге, -- - може бути «криком 
МОДИ», але ніколи не буде справді) мистецьким 
твором. вартісним не то в віках. а бодай в деся- 
виліттях. 


МИСТЕЦТВОЗНАВСТВО  -- наука про 
стан мистецва і Його історію. Про українське 
миетептвознавство писав П. Курінний в статті. 
присвяченій Гр. Гр. ПАВЛУПЬКОМУ (лив): 

«Велика історична | мистецька спадщина 
українського народу, пам'ятки Його архітекту- 
ри, скульптури, малярства. мистецькі бзлоби, 
одяг, килими, писанки тощо -- до середини 19 
сторіччя використовувались лише  побутово. 
хоч велике історчне значення їх вже було помі- 
чене дослідниками. 

Проте мистецтвознавче їх пізнання спіз- 
нилось. 

Перші вказівки на суто мистецтвознавчий 
ївтерес до пам'яток 0 українського мистецтва 
знаємо з діяльности Т. Г. Шевченка, як служ- 
бовця Київської Археографічної Комісії в ро- 
ках 1848--45. Т. Г. Шевченко в своїх подоро- 
жах мав доручення від Археографічної Комісії 
змальовувати пам'ятки історичні архітектурні. 
інтер'єри історичних будов. пам'ятки етногра- 
фічні. Його науковий щоденник, а особливо ви- 
хонані ним замальовки -- свідчать про високе 
розуміння ним пам'яток українського мистец- 
тва. Власне, в Його замальовках бачимо вже 0є- 
новні віхи розвитку українського мистептва від 
княжої доби (Золота Брама в Києві), булівлі 
бароккові (Суботів. жидівська синагога), цер- 
кви українські -- однобанні) (Густинська. Се 
куль на Волині). трибанні (Переяслав), п'яти- 
банні (Персяслав) -- пам'ятки селянської ар- 
хітектури. архітектурні ансамблі (Почаїв, Ки 
їв. Полтава тощо). 

Далеко більшу увагу до пам'яток україн- 
ської архітектури і орнаментики та мистепь- 
кої промисловости вже бачимо в публікації Їв 
Ї. Фундуклея: «Описавіє Кіева в отношеній древ 
ностей». Тут подано детальні замальовкк фа- 
сад Київських храмів, їх пляни та малюнки 
найвидатніших історичних рел'квій. 

Лише на ПІ Археологічному З'їзд) з Кие- 
ні (1874 р.) пам'ятки україпсьхого миєтентва 
вперше виступають під своїм рлчсягм їм'ям У 
доповідях проф. Хведора Вовка і прапях ІЇсто- 
мина, Катаєва та Олени Пчілки, що. як віломо. 
випустила року 1876 на той час перший альбом 
хкраїнських вишивок. Незабаром виходить із 
друку пишний альбум писанок Кульжинського. 
Веїі пі видання закладають основи  українсь- 
кого мистецтвознавства. яке так пишно роз. 
твіло заходами старої київської української 
гпомали во час ХІ. ХП та ХП Археоблотічних 
З''алів у діяльності лілої плеяли українських 


учених: М. Біляшівський. 6. Кузьмин. В. та Д. 
Щеербаківські, Хв. Вовк, 6. Редін, М. Петров. 
М. Сумцов, Д. Яворницький, В. Бабенко та ін- 
ті. Бове чинять небоцінимі внески в пізнання 
українського народнього мистецтва, утворюють 
ція! музеї. вивчають пам'ятки і збуджують 
приспану народню свідомість.  Зароджується 
рух відродження народнього мистецтва, розпо- 
чинається відродження української пісні За- 
ходами М. Лисенка, Ол. Котйця, ПІ. Демуцько- 
го, К Квітки та інш. розпочинається наукове 
опрацювання великих жнив. 

От у цей час і виступив на поле наукового 
спрапювання українського мистецтва проф. 
Г.Г. Павлуцький і вклав у це опрацювання всю 
щизість євоєї палкої душі і всі свої надбаві 
гетаранною працею знання. В його прапях мг 
знахолимо глибокі борозни  мистецтвозновчо: 
сиптези які залишили глибокий слід на лалі- 
тих наукових розробках мистептвознавчих ма- 
теріялів. 

Власне від проф. Гр. Гр. Павлуцького по- 
чинаються документальна обробка і публікапія 
пам'яток української архітектури і глиб: 
студії українського орнаменту на широкій тпо- 
рівняльнії базі та визначення Його міспя в за- 
тальному ході розвитку культу» Европи і Схо- 
духо В тьому він чесно виконав доручення ста- 
рої кпувської громади. 


Сталося пе так. Київська українська Гро- 
мата  пілтотовляючи ХП. Апхеологічний З'їзл 
у Харкові, вирядила низку дослідників На опис 
та фотографування пам'яток українського цер- 
ковного мистецтва по всій Україні. Цю далеку 
полорож відбули такі дослідники: 0. Ю. Сіціясь- 
вий Б. Шербаківський. Л. Шербаківський. В 
Шербина. ПІ. Науменко, Л. Яворницький. Тв. 
Каманія Тетомин. Окремі звіти про проробле- 
ну роботу незабаром вийтили тд ім'ям ТИХ ав- 
топів. що проводили роботу. а потім увійпіли 
в їх спепіяльні публікації. Всією пією працею 
керувало історичне Товариство Нестора | Літо- 
пчсця. в погодженні з Московським 0 Археоло 
гічним Товариством. Отож Т-во Нестога Літо- 
писпя з своєму засіданні 21 тпучня 1909 р 17. 
пбтило загальне о опрапювання зібраних мате- 
ріялів проф. Гр. Гр. Павлуцікому, який маг 
виїхати в різні місцевості Укпаїни лля  пере- 
редерня лолаткових лослідчих робіт. бно вико- 
наг пе завдання. і везабаром у гидангі Москов- 
ського Археологічного Т-ва був надрукований 
пілий том «Лревності України» -- зюксусове 
вилачня ле в пишних репродувніях полато ос 
порні віломі натоді пам'ятки перкокното буяів- 
нинтва України з їх історично Й миєтетькою 
зактментапією. В низці реферат'в на - насткг- 
пих архердогічних З'ївдах проф Гр. Гр Пав- 
лутький знов і знов повертався ло розробки ма 
теріялів  ПИХ експедицій (напо спро пам'ятки 
етилю амилїр на Полтавшині). Потім в «НЙетотіп 
рясскато некуства» Їт. Грабаря він лав погний 
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нариє про «Дерев'яне церковне будівнидтво на 
Україні», який підбив підсумок усіх Його єпо- 
гтережель і поглядів з цього питання. 

Одночасно він призбирував матеріяли з іє 
торії українського народнього орнаменту, на- 
нисав добру розвідку, яку вже після Його смет- 
ти видала Українська Академія Наук у Киеві 
шд заголовком: «Історія українського  орьва- 
менту», з передмовою Миколи Макатенкз (Ки: 
їв. 1927). Це видання незабаром, у зь язку 
з засланням М. Макаренка, бузхо сконфіскова- 
не. В ньому проф. Гр. Гр. Павлуцький глибоко 
порівняльною  аналізою виявляє компоненти 
українського орнаменту: тубільчі  Передіслє 
ричні, загально-іранські, античн"', клясичні, ві- 
зантійські, готичні, ренесансові,  обгрунтову- 
ючи основну свою тезу про єдність усіх Видів 
мистецтва, єдність народнього мистецтва 8 ми. - 
тецтвом усіх соціяльних шарів українського 
пароду 1 його глибоку передісторичну та істо- 
ричну спадщивність». 


МИСЮРКА -- шолом, залізна | шашка 
з вільчатою сіткою, яка швкрчвага обличчя, 
шию Й плечі. У П. Куліша в «Чорній Раді»: 
«Усі в панцерах і мисюрках, з шаблями Й ке- 
лепами...» 


МИТ 
худоби. 


-- запалення підшелешних залоз у 


МИТАР -- збирач податку в Палестині За 
часів Христа. У сповненні цих євоїх обов'яз- 
ків митарі допускалися великих вадужить та на- 
сильства і були зненавиджені лародом. Тим-то 
трактовано їх, як великих грішників на рівні 
з поганами. Тому й фарисеї закидали Христові 
приязнь до митарів і говориди Його учням: 
«Чого ваш учитель їсть із митарями Й гріш- 
никами 7» Ісус же, почувши Це, сказав до них: 
«Не здоровим треба лікаря, а недужим..» (Мтв. 
ІХ, 11--12). 


МИТАРСТВА -- посмертне вагені 0 між 
пеклом і раєм. У Шевченка в «Великому Льо- 
ху» третя душа, що, будучи немовлятксм, ує- 
міхнулася була цариці Катерирі, як вона їха- 
ла Дніпром, каже: 

От за що, мої сестриці. 

Я тепер караюєь, 

За що мене на митаретва 
Й досі не пускають... 

А В. Сімович пояснював: «Шо народньому 
повір'ю, як душа вийде з тіла, так зараз у по- 
вітрі заітаються злі духи та ангели і тягнуть її, 
хто в пекло, а хто до неба. Це -- митарство. Та 
як хто дуже згрішив, то Й на митарство Не ло- 
паде, як ось та мала душа». («Великий Льох» 
Відень, 1915 ст. 22). 


МИТИ РУКИ -- тепер звичайний акт гігі- 
єни, але в давнину обрядовий акт, що мав по- 


переджувати кожну релігійну (чи магічву) ме- 


чі сповненими небезпечної сили (Див. МАНА., 
ОРЕНДА). ії тому уникали торкатися їх голою 
рукою. а коли мусіли д торкатися. то спішили 
змити наслідки того дотику. За приписами Біб- 
«ії. ізраїльтяни мусіли мити руки після читан- 
ня Святого Письма. Перше, ніж вийти зі Свя 
тая Свитих, священик принісши там жертву за 
гріхи, мусів увесь митися і міняти свій одяг. 
І в о бвангедії фарисеї дзапизували Христа: 
«Чого твої учні переступають переказ батьків- 
ський, бо не вмивають своїх рук. коли їдять 
хліб?» (Матв. ХУ, 2). 

У вас, в Україні, залишилися від давніх 
часів еліди подібних приписів: на Весіллі естар- 
інн боярин дцеред тим, як ішов по «святий» Ко- 
ровай до комори, мив собі руки (Вовк «Студії» 
276). Збереглися вістки, що Після похорону, 
повернувшись додому, і перше, Біж УВІЙТИ до 
хати, наші люди мили собі руки (Ети 36. НТТІ 
ХХХІ, 150). 


МИТНИК -- княжий 
рав МИТО. 


урялувець, що зби- 


МИТО -- податок на крам. Збирано його 
на торгах, мабуть, при купні - продажі, що вн 
магала приєутности митника (або свідків) і Ва. 
торговельних шляхах та мостах. Бачимо мит 
чика на зводнім мості в Бідтороті, де він зби- 
рав оплати при переїзді через нього. Бачимо 
його 1 в с. Городлі на мості або на перевозі че- 
тез Бут. Грамота кн. Андрія Клієвича з 1328 
р. чужовемпим купцям (торунечким і краківсь- 
ким) знижувала давніше мито трьох грошів, 
що бралися за кожного Коня. чі вола, до одно- 
го гроша. і забороняла митникам брати від куп- 
нів якібудь тканини, чи взагалі товари «Мих. 
Групі. «Іст. УР.» ШІ. 258). 

Доходи з мита за сіль зрсочли оузи Коло 
мию одною з визначних держав ХПІ в. (тамже. 
П. ст. 471). 

За козацьких часів мито збирали звичайно 
жиди. яким польська держава зипродувяла Це 
право: «На славній Україні (жиди) всі коза- 
цькі торги заорандувалиї да брали мито-проми- 
то: од возового по півзодотото, 0; пішого піше- 
ниці по три денежки мита брали... («Їстор. 
песні малор. народ..» П, 21). 

У пізніших часах митом згеться головним 
чином оплата за крам. що приходив з-за кордо- 
ну. Дял цього на торговельних шляхах при 
кордонах із чужими державамі: були побудова- 
ні МИТНИЦІ, чи КОМОРИ, ле побирано те 
ВВОЗОВЕ МИТО, Цікаво відзначити, що після 
Переяславського договору і аж до другої поло- 
вини ХУПІ ст. між Україною Й Росією  (Мос- 
ковщиною) були кордони Й тпевиекордонні митная- 
д.і 


МИТРА -- ух стародавніх чародів єтрічка. 


-- 985 -- 


якою обв'язували голову. Тепер -- накриття го- 
лови. наче корона, прикрашена дорогими само- 
Цвітами єпископів у східніх Церквах під час 
Богослуження. За особливі заслуги одержують 
право носити митру й т. зв. МИТРОФОРНІ ПРО- 
ТОЄРЕЇ (у греко - католиків -- МИТРАТИ) та 
архимандрити. 

Митру почав носити з-поміж християнсько- 
то духовенства першим  патріярх олександрій- 
ський Кирило В., якому велів носити її Собор 
впискошів (Кирило скаржився на біль голови) 
Потім Констянтин В. дав митру римському 
єцископові Сильвеєтрові, а коли той, За своїм 
смиренням, відмовився. то імператор | Змуспв 
Його взяти царський ЛАРОН Митра нагадуз 


КИДАР, що його носили стапозаконні  перво- 
священики. Симводізує вона терновий вінець 
Спасителя, а іноді означає бвангедію: «Колі 


ми прийняли хіротонію Й благодать Ов. Духа, 
яка зійшла Й на Апостодів, якби кидар, -- Ка- 
зав єв. Симеон Содунський мизрополитові Пен- 
тапольському, -- дано Нам  н9есити на голові 
священу бвангелію, і Через те ми, за словами 
св. Діонисія, під час хіротонії не митру прий- 
маємо на голову, а Слово Боже». 


Св. Іван додотоустий також казав: 


«При наставленні єпископів, на їх голову 
покладається бвангеліє | Христове, щоб хиро- 
товізований навчився, що він приймає правди- 
ву митру євангельську... Хоч він над усіма вла- 
ду має, але й сам підвлаєний законові. Хоч він 
дає накази, але Й сам керується законом». 

бпископи носять митру з ХМП ст. (0. Пав. 
Калинович «Літургіка» 1947, І, ст, 24). 


МИТРОПОЛИТ -- єпископ у більшому ад- 
мівістративному Центрі якоїсь країни, Зверх- 
ник над підвладними Йому єпископами. У като- 
лицькій церкві митрополит -- був довший час 
тільки почесним титулом Деяких архиєписко- 
лів, але з кодифікацією осхіднього права, пе- 
репровадженого за Папи Пія ХП, і в українсь- 
кій католицькій Церкві митрополит - архиєпис- 
коп стоїть на чолі церковної провінції, яка 
складається з єпархій. Він має право нагляду 
в справах церковної дисципліни у всіх єпарх: 
ях провінції, він має право висвячувати 6пис- 
копів своєї провінції, як теж 7х інтронізувати, 
у всіх церквах своєї провінції має право слу- 
жити архиєрейські Богослужби, має право уділю 
вати 200-денні відпусти, а таксі може склЛику- 
вати провінціяльні синоди. 


МИТРОПОЛІЯ ГАЛИЦЬКА  -- оєнозана 
ворр. 1802/3. Вона охоплювала єпархії -- Га- 
лицьку, перемиську, турівську, хоямську. Мала 
чотирьох митрополитів --  Нифонта, Пегра, 
Гаврила. Теодора. В 1347 р., на домагання мос- 
ковгьких князів, була скаєбвала. але обноваде- 
за 3 1371 р. На початку ХУ в буда знову гка- 

з в: але 71 відновив, уже як католицьку па- 


па Пій МП в 1807 р., як МИТРОПОЛІЮ ЛЬВІВ- 
СЬКУ (див.) 


МИТРОПОЛІЯ КИЇВСЬКА, або РУСЬКА, 
-- 0біймала ввесь обшир української держави 
і мала 16 єпархій. 

Першим, знаним на ім'я митрополитом, що 
прибув з Константинополя до Києва 1036 р., 
був Грек,  Теопемпт, який - - за свідоцтвом 
Нестора --- посвятив Церкву Пресвятої Бого- 
родиці, збудовану св. Володимиром. Зголом 
князь Ярослав Мудрий відіслав його до Кон- 
стантинополя, а на Його місце українські єпис- 
копи, згідно з канонами Церкви, обрали Іла- 
ріона, монаха Києво-печерського | манастиря, 
що залишив нам євій богослувський трактат 
п. н. «Слово 0 законі і благодаті». Одначе по 
смерті Ярослава Мудрого 1054 року в Києві 
був новий митрополит, Грек, бфрем. З того 
часу царгородські патріярхи лприсилали своїх 
митрополитів, не питаючи волі єрархії, чи кня- 
зів -- епираючись на неяснім 29. каноні Хал- 
кедонського Собору. 

бдиним вийнятком з того дивного і крив- 
дячого для нас звичаю патрічярхів, що тривав 
аж до ХУ. ст. був вибір нашими єпископами 
Митрополита | Клима  Смодятича 1147 р. на 
місце відісланого князем Ізяславом П Митр. 
Михайла, Грека. Цікаво, що при хіротонії 
Митр. Смолятича наші вписколи послужилися 
мощами Папи ов. мученика Климента. Смоля- 
тича цатріярх екскомунікував. як також і кня- 
зя Ізяслава П, дарма, що тлінні останки остан- 
нього вже спочивали. 

Після зруйнування Києва гатарами, київ- 
ські митрополити | шукають бобі захисту на 
півночі. Вже митроп. Кирило П (1243 - 81) 
жив і помер у Володимирі на Клязьмі, підготу- 
вавши тим грунт для пізнішого перенесення 
митрополії на Моєковщину. 

Митрополит Максим, грек із роду, що став 
київським митрополитом в 1298 р., просто 
переніс митрополичу катедру з Києва до Водо- 
димира на Клязьмі (на Московщині), і Йої 
слідами пішов і митрополит Цетро (1805-1326) 
родом із Волині, що в 1820 р. нерейшов із Во- 
лодимира до Москви і своєю діяльністю там, як 
митрополит «усієї | Руси» сприяв посиленню 
московського князівства. Але цей перехід Бки- 
ївських митрополитів на північ змусив галиць- 
ко-волинських князів домагатися створення 
окремої | ГАЛИЦЬКОЇ МИТРОПОЛІЇ (див. 
вище), яка проіснувала з значиими перервами 
від 1303 р. до кінця ХІМ в., голи її єпархії 
повернулися До київської митрополії. 

В ХІМ і на початку ХУ в. ведено бороть- 
бу за окремого митрополита для Литовської Ру- 
си. Литовський митрополит титулувався -- 
«митрополит київський і всієї Руси»; але так 
само титулувалися Й митрошюдити, що сидіди 
в Москві. Останнім спільним митрополитом «у- 
сієї Руси» був митрополит Ісидор, пропагатор 
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фльорентійської унії. Після нього, з 1458 р.. 
у Москві й Києві стали окремі митрополії. 
Першим київським митрополитом, після відок- 
ремлення від неї московської митрополії, став 
Гриторій Болгарин, приєланий 1458 р. з Риму, 
але 1470 р. він звернувся до  царгородського 
патріярха Діонісія, який приєднав Його до пра- 
вославія і затвердив на ш київській  катедрі. 
Наступних київських митрополитів Мисаїла 
(1475--80), Симеона (1482--88), Йону Глез- 
ну (1489--94), Макарія І (1495--97) обира- 
ли на обласних церковних соборах. З призта- 
ченням на київського митрополита вел, ки 
Олександром смоленського | єпископа Носифа 
Боагариновича, ввійшло в жигтя з. Зв. право 
патронату. зловживання яким мало згубний 
вплив на Українську Православну Церкву під 
Польщею. (Див. ПАТРОНАТ). 

З проголошенням Бересгейської учі; 1596 
р. українська православна Церква задишимлася 
без митрополита до 1620 р., коли ерусатимсь- 
кий патріярх Теофан відновив церковну єрар- 
хію в Україні, висвятивши на Київського МИТтТ- 
рополита Йова БОРЕЦЬКОГО  (див.). З того 
часу були в Україні дві київськ; митрополії --- 
одна православна. а друга з увіятська. Уніятсь- 
кі митрополити були Ів. Потій, В. Рутський. 
К. Жоховський, Л. Кішка. А. Шептицький, Я. 
Смогоржевський. 

По смерті митрополита Теодосія  Ростоць- 
кого, конфінованого в Петербурзі, 1805 р.. Ки- 
ївську увіятську митрополію скасував цар 
. Олександер І, і Його наступники Гераклій  Лі- 
совський (1805--1809),  Григор | Коханович 
(1809--1814) та Йосафат  Буагак (1817 -- 
1838) були митрополитами без сталого осідку. 
Щож до православних київських митрополитів, 
то після смерти Жігмонта ПІ. Польща була 
змушена, при обранні Вододислава ГУ, легалі- 
зувати православну київську єрархію на чо- 
лі з митр. Петром МОГИЛОЮ (див.). Наступ- 
никами Могили були Сильвестр КОСІВ (1647 
-- 57), Діонісій БАЛАБАН (1657--63), Йосиф 
НЕЛЮБОВИЧ ТУКАЛЬСЬКИЙ | (1663--75) і 
одночасно обраний партією єпископату і геть- 
мана Тетері Антоній Винницький. В рр. 1685 
--86 єталася зміна юрисдикції: МОСКОВСЬКИЙ 
уряд, з підтримкою гетьм. Ів. Самойловича. пе- 
рекупив у царгородського патріярха | Діонісія 
ЇМ в 1686 р. Українську Церкву. і обраний на 
митрополичу київську катедру, шо в рр. 1679 
--85 залишалася вільною, єп. луцький кн. Ге- 
деон Святополк - Четвертинський зайняв (її 
з благословення вже не царгородського патрі- 
ярха, а московського  ЙОАКИМА (див.). 238 
років пізніше царгородський патріярх) Григо- 
рій МП писав у «Томосі» з 13. ХІ. 1924 р., що 
те «перше відірвання від нашого престолу ки- 
ївської митрополії... відбулося не за припи- 
сами канонічних правил...» 

й 3 того часу київські митрополити  зроби- 
лися знаряддям московської Церкви і москов- 


ського уряду, що через Синод використовував 
їх у своїх політичних цілях (див. АНАТЕМА), 
провадячи невблаганну русифікапію. Лише піс- 
ля революції 1917 р., коли, одночасно з націо- 
нальним відродженням, почалося Й відроджен- 
ня релігійне, виникла Українська Автокефаль- 
на Православна Церква. Київським митропо- 
литом став Василь ЛИПКІВСЬКИЙ (див.), а 
після нього Микола БОРЕЦЬКИЙ (див.) та 
Їван ПАВЛОВСЬКИЙ (див.). Із засланням Ів. 
Павловського в Сибір 1936 р. київський митро- 
полія переходить знову цілковито в руки моє- 
калів. Проте, в днях 9-10 травня 1942 р. від- 
бувся в звільненому від большевиків Києві собор 
єпиекопів УАПЦ. на якому відновлено  ки- 
ївську митрополію і надано сан митрополита 
Бладикам Олександрові (Поліському) та Пожі- 
карпові (Сікорському). Останній, виїхавши до 
Німеччини, прибрав титул митрополита УАПЦ 
на чужині, яким він і залишався до своєї смер- 
ти в 1953 р. Після Його смерти, на Його місце 
Падзвичайний Собор у Шарижі 28. Х. 1958 
призвачив митрополитом УАПЦ на чужині вла- 
дику Ніканора (Абрамовича), що вже носив ти- 
тул митроподита УАПЦ в Німеччині (з 15. ЇХ. 
1952 р.). наданий Йому собором впиєскопів з у- 
частю представників духовенства і вірних . 

3 1950 р. створено митрополію УПЦ в СЩІ- 
А «Першим митрополитом став архиєп. УАПІ 
Ів. Теодорович (н. 1887), що стояв на чолі УПЦ, 
в США з 1924 р. 

В 1951 р. створено /д також  митроподію 
УГІЩЦ в Канаді, з осідком у Вінніпегу. Першим 
митрополитом став д-р проф. Іларіон 4 (Іван) 
Огієнко (нар. 1882). 


МИТРОПІЯ ЛЬВІВСЬКА розвинулася з га- 
лицького єпископства, яке створив кн. Ярослав 
Володимирович  (1152--80). Спершу воно під- 
лягало Київській митрополії, але потім була 
піднесена до тідности незалежної митроподії 
(див. МИТРОПОЛІЯ ГАЛИЦЬКА). У 1700 р. 
львівський єпископ Йосиф Шумлянський при- 
ступив до унії з Римом, і папа Цій МП в 1807 
р. створивЛьвівську Митрополію. Першим мит- 
рополитом став Антін | Ангелович (1807--14). 
а по ньому були: Кардинал Михайло Левипь- 
кий (1816--58), Григорій Яхимович (1860-- 
63). Спиридон Литвинович (1864--69), Йосиф 
Сембратович (1870--82), Кардинал  Сильвес- 
тер Сембратович (1889-- 1899). Юліян Куї- 
ловський (1800--1900). Слуга Божий Андрей 
Шептицький (1900--1944) і Йосифії . Сліпий 
(від 1944 --), який. за відмову перейти на 
московське 0 православ'я. був з арештований в 
1946 р. і засланий до концентраків Сибіру. 
Звільнений в 1960 р.. не дістав дозволу повер- 
нутися в Україну і був оселений біля Іркутсь- 
ка. 

В лнетопаді 1956 р. була створена. україн- 
ська митрополія в Канаді, з осідком митропо- 
лита в Вінніпету. Першим митрополитом єтав 
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д-р Максим Германюк, ЧНІ (н. 1911). В листо- 
паді 1959 р. створено також українську кКато- 
Лицьку митрополію в СНІА, з осідком митропо- 
лита в Філядельфії. Першим митрополитом 
Бе Р Константин Богачевський (н. 1884 -- 


МИТУСА -- співець-поет, згаданий у во- 
линському літописі під 1240 р., що він із гор- 
дости не хотів служити кн. Данилові. Проф. М. 
Костомаров написав поему «Співець Митуса», 
в якій змалював цього старовинного поета, що 
в своїх піснях картав князів за міжусобиці і 
розкривав нелад у громадському житті. 

...Кріпший за всіх в Перемишлі 
сшвець славутний Митубва. 
Шаблі не носить співець і грудей 

щитом не вкривав,- 
Піснями сипле на князя, острими 
ніби стрілами, 
Піснями люд стурбував і хіть до 
війни підливає.. 

На думку декого з учених Митуса був цер- 
ковним співаком - дяком. Але Дм. Чижевський 
завважував: «...Що (Митуса) був церковним 
співаком, це вигадка Когось із занадто  скКеп- 
тичних дослідників: навряд чи перковного єпі- 
вака згадував би літопис із тим політичним за- 
фарбленням, що є властиве Галицько - Волин- 
ському літописові; і що спонукало б церковно- 
го співака не служити князеві (за що, як відо- 
мо, було заарештовано Митусу)»? («Доісторич- 
на доба укр. літератури» в «Літ. Наук. 98бір- 
ник» 1947 р. П. ст. 21). 


МИХАЙЛИК -- легендарний богатир, обо- 
ронець Києва (див. ЗОЛОТІ ВОРОТА). 


МИХАЙЛИК -- дерев'яний корячок з гач- 
куватою ручкою, у запорожців для  черпання 
(та й пиття) горілки, -- «бо в Січі тих чарок 


і шклянок не знали». (0. Стороженко «Укр. 
оповід.» П, 150). 
МИХАЙЛІВСЬКИЙ, | - ЗОЛОТОВЕРХИЙ 


МАНАСТИР -- див. КИЇВ. МАКАРЕНКО Ми- 
кола. 


МИХАЙЛО -- архангел - архистратиг, най- 
популярніша постать української релігійної 
легенди, що приймає дуже діяльну участь у за- 
барвленій богомильством епопеї боротьби ба- 
танаїла з Богом. За цією легендою, створення 
арх. Михаїла сталося в такий спосіб: Бог «умо- 
чив палець у воду, махнув і зробив св. Михаїла, 
-- Це він і днесь, ангел Михаїл, не роджений, 
а сотворений. І питається Сатанаїл Бога: «На- 
що ти то зробив? -- Ну, а нащо! Ти ж не хо- 
чепі мене слухати! -- А він (Сатанаїл) узяв 
та пригорщами води як забризкав, і їх ся сті- 
льки наробило. тих злих, як трави. А Бог ся 
питає: -- ати, що робиш? -- Гете! Буду 


ся з тобою воювати...» (М. Груш. «Іст. укр, 
літ.» ТУ, 406). 

Арх. Михайлові приписується в цій війні 
виконання наказу Божого -- поокидати збун- 
тованих янголів із неба: «..то одні попадали на 
скали, на ліси. на воду, То всі побилися й пот- 
ратилися, але багато впало на землю м'яку, на 
поділ, то всі були його (Сатанаїла) і стали 
чортами..» (В. Шухевич «Гуцульщина», У, 8). 

На Михайла припало Й завдання перемог- 
ти Сатанаїла -- «відібрати у нього ризу, в я- 
кій вся сила сиділа» (К. СТ. 1987, У, ст. 196), 
а, за деякими варіянтами, «корону», яку Йому 
раніше подарував був Бог. Не маючи змоги си- 
лою перемогти Сатанаїла, Михаїд вжив Ххит- 
рощів: порадив Сатанаїлові, що, падаючи 3 не- 
ба, зробився чорним, поринути в море, яке 
його обмиє. Сатанаїл його послухався, зняв із 
себе ризи Й корону і сидів Під ВОДОЮ так довго, 
як тільки міг витримати. Михаїл тим часом за- 
морозив море, вхопив ризи і почав тікати. По- 
ки Сатанаїл пробив лід, Михаїл вспів далеко 
відлетіти, але що Сатанаїд мав шестеро крил, 
а Михаїл тільки двоє, то почав Сатанаїл наздо- 
ганяти. Але Бог кинув тоді Михайлові вогня- 
ну шаблю, і Михаїл нею як махнув, так і від- 
рубав троє крил із одного боку. Сатанаїл ка- 
менем полетів на землю (М. Груш. «Їст. у. літ.» 
ТУ, 428). 

За багатьма варіянтами, Михаїл до цього 
епізоду звався просто Миха, але, як переміг та 
обдурив Сатанаїла, Бог відірвав у Сатанаїла 
закінчення «ід» і причепив Його свому архан- 
гелові, і стався з Миха -- Михаїл, а з Сата- 
наїла -- Сатана. 

У херсонськім варіянті Михаїл відібрав 
у Сатанаїда не «ризи», а грім, яким пізніше Ї 
підстрілив ворога, що за ним гнався. А грім той 
пізніше віддав Іллі. Тільки, що тут архангел 
зветься не Михаїлом, а Гавриїлом: змішуван- 
ня арх. Михаїла з арх. Гавриїлом у народніх 
легендах часто зустрічаються. 

У багатьох варіянтах арх. Михаїл не від- 
дає грім Іллі, а ділиться з ним, і таким чином 
обидва вони стають ГРОМІВНИКАМИ, та, без- 
настанно б'ють громом чортів, що дрочаться 
з Богом. (Чубин. І, 23). 

Як показує назва АРХИСТРАТИГ (воєна- 
чальник) арх. Михаїла вважають загально на- 
чальником ангельських сил в їх боротьбі з си- 
лами диявольськими, і тому наші предки обра- 
ли Його за патрона Києва і України, і дуже ба- 
гато церков, а між ними МИХАЙЛІВСЬКИЙ 
ЗОЛОТОВЕРХИЙ СОБОР у Києві з ХП ст., бу- 
ли присвячені св. Михайлові. 

Енциклопедія українознавства, (том І, ст. 
30, 31 і 32) так говорить про ов. Михаїла: 
«Найстарший Мономахович, великий князь ки- 
ївський Мстислав І. Федір Великий (1125 -- 
1182) вживав печатки з образом змія. Цей об- 
раз св. Михаїла у зміненому вигляді повторю- 
ється у Його нащадків з молодшої лінії, від Йо- 
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го сина Ростислава, великого князя київського 
й омоленського (1154--1167). Внуками  Рос- 
тислава були: Романович, що поляг над Кал- 
кою в 1223 році, і Моетислав Метиславович 
Удатний, що прогнав угорців з Галича у 1219 
році. Тим то св. Михайло (знак пієї вітки Мо- 
номаховичів) закріпився як знак Київської 
землі вже в княжу добу і св. архистратига Ми- 
хаїла вважали за патрона України в її бороть- 
бі проти ворогів християнства -- татар. 

«В ХУ. ст. образ св. Михаїла як знак Ки- 
ївської землі зберігся, але князь Олелько Во- 
лодимирович перед своїм княженням у Києві 
вжив іншого знаку, подібного до знаку Його 
батька. 

«Коли ж у 1569 р. Київську землю було 
ирилучено до Польщі, образ св. Михайла, в де- 
що переробленому вигляді прийняли за Знаме- 
но київського воєвідства у межах Речі Поспо- 
ЛитО1..» 

Також д-р Роман Климкевич писав в «Аме- 
риці»: 

В ХІУ-ому, ХУ-ому й ХУЇ-му століттях вид- 
вів він (арх. Михаїл), 6. 0.) на київській місь- 
кій і земській корогвах. В гербах, вживаних 
польськими королями, представляв він Київсь- 
ке велике князівство і навіть всю Русь. Не 
втратив він свого значення Й за часів козаць- 
кої української держави, і бачимо Його на 
козацьких і запорізьких корогвах від 16-го до 
13-го століть, на бердиші  (топорі) гетьмана 
Богдана Хмельницького і на печатках Малоро- 
сійської колетії з 1722 р. 8 повищого, дале- 
ко ще неповного представлення фактів, бачи- 
мо, що Архистратиг Михаїл був колись держав- 
ною емблемою всеукраїнського Значення, і що 
він, як герб Київського великого князівства, 
має свою повну історичну основу. Тому теж і не 
диво, що 1914 ії 1917 рр. появився він на пра- 
порах українських військових формацій, в 
двадцятих роках на попіТоОвиХ марках ЗУНР і 
тепер уважаємо його гербом Хиївської землі 
Й міста Києва». 

І продовж шести століть архистратиг Михаїл, 
колишній герб Мономаховичів був гербом Кив- 
ва і Київщини, і в галицьких виданнях до 1917 
р. образ св. Михаїла з мечем і щитом, як герб 
Київської землі і левом на щиті, як герб Га- 
личини, подавано, як знамено Соборної Украї- 
НИ. 

Полюючи на чортів та всяку нечисту силу, 
св. Михаїл став природним патроном мислив- 
ців, і за давніх часів мисливці в Україні дня З 
листопада За ст. ст. все Йшли до церкви Й ста- 
вили перед образом св. Михайла свічку. 

На Карп. Україні це такий Же «знамени- 
тий день», як Дмитра, або Юрія До нього при- 
в'язують чимало прикмет: «Коли на Михайла 
ясно, то на другий рік буде багато сіна, коли 
ж хмарно, то літо студене Й мокре буде». «Коли 
Козьма Й Дам'ян з закує, то Михайло розкує». 
«Коли Михась закує, то Микода розкує» (ЗЖКат- 


кович у «Ктн. 36. НТШ. П, 10). На Придніп- 
рянщині на Михайла ждуть снігу: «Михайло 
приїхав на білому коні». (Чуб ПІ, 257). 


МИХАЙЛО ВСЕВОЛОДОВИЧ  -- великий 
князь чернігівський, а деякий час і київський 
з чернігівських Ольговичів, признаний право- 
славною Церквою святим, як мученик за віру. 


У 1294 р. він заняв Галич, 1238 р. -- Київ, 
але в 1239 р. наляканий чутками про татар, 
утік до Угорщини, бо був посвоячений з. угор- 
ським королем Белею ГУ: син Михайла, Рости- 
слав був одружений з угорською королівною і 
протдіом 10 років (1235--45) намагався, при 
помочі мадярів і поляків загарбати від Данила 
собі Галичину. Як і Данило, Михайло тяжко 
відчував залежність від татар, і, щоб від неї 
звільнитися, шукав, як і Данило, допомоги на 
Заході. В 1245 р. вислав він на Шонський  с0- 
бор київського митрополита Петра Акеровича 
-- Церковною унією з Римом думав він здобути 
помочі в Зах. Европі від Татар. Про це писав у 
статті «Наші королі» М. Андрусяк у «Свобо- 
Ді»: 

«Татарський хан мабуть, довідався про ці 
його заміри (чи не завдяки суздальському кня- 
зеві Ярославової Всеволодовичові, що З ласки 
хана Батия став Київським князем у 1246 р.), 
бо хан зажадав від Михайла в бараю, щоб він, 
на знак очищення від лихих думок, пройшов по- 
між два вогні та поклонився  опікунчим духам 
ханського роду. Він цього не вчинив, і Його За- 
мучили татари. Подібно, як замученого над Кал- 
кою Метислава ПІ, православна Церква при- 
знала і його, як мученика за Христову віру, 
святим. Коли папа Інокентій ГУ писав у своїй 
грамоті з З травня 1246 р., виставленій внаслі- 
док заяви митрополита Петра на ліонському со- 
борі, до «руського короля»: «Тому рішились ми 
тобою і твоїм королівством, як новонабутим, 
опікуватися З особливою ласкою і прихильніс- 
тю, радо прихиляємось до твоїх обіцянок і про- 
Хань», та бере «руського короля " Його державу 
під опіку св. Петра», та на якого то «руського 
короля» двір висилав папа двох домініканів, -- 
цей «руський король» уже загинув. Чубатий 
(с. 43), а за ним Микода Голубець («Велика 
історія України», ст. 254) хибно уважали, що 
цим «руським королем» був Данило» -- ним 
був Михайло. (Див. КОРОЛЬ). 


МИХАЙЛОВЕ ЧУДО -- 6 вересня ст. ст. 
Цей день звуть також ПРИГІДЛИРИМ СВЯ- 
ТОМ, бо «хто на те свято робить, тому стаєть- 
ся якась пригода», чи «чудо» (Зап. Б)ЗОтд. 
1874, П, 359). 

«На Михайлове Чудо не треба ні з ким 
сваритися, ані кого проклинаті, бо так і гста- 
кеться, як закляне. Як люди з сварці, то го- 
ворять самі до себе: «Би ся тобі збігали на чу- 
до та Й на диво» (МУЕ, НТШ МІ, 226). «На 
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місяці, що То видно такі плями чорні, то то 
чудо там стоїть: на Михайла Чудотво;ця брат 
із братом кидав снопи в стиуту та Й пробив 
один одного вилами, молодший таршого, Й так 
він держить брата на вилах ка місяті. І ка- 
жуть, що поки світла в сонці, те буде вилко те 
чудо. То Бог того поставив на місяці, аби тото 
видко всім людям, аби люди не робили на Ми- 
хайла». (Онищук у МУЕ НТІП ХІ, 8). 


МИХАЙЛОВСЬКИЙ - ДАНИЛЕВСЬКИЙ -- 
московський генерал, що в 1823 р. подорожу- 
вав по Україні і писав потім у своїх спогадах: 
«Я не знаходив на Україні ні одної людини, 
прихильно настроєної до Росії: у всіх панував 
дух спозиції. Така ненависть походила від по- 
рушення прав України, від занепаду кредиту 
й промисловости, від збільшення податків, які 
на Україні спричинили загальну бідність, і від 
лихого устрою судівництва, де сумління було 
продажне..» (Русская Старина, 1900, Х. 212: 
Цитовано у М. Мухина в «Сам Думка» 1936, 
ст. 97). 


МИХАЛЬЧУК КОСТЬ (1840 - 1914) -- 
філодот, знавець української мови, член КИЇВ- 
ської Старої Громади, дійсний член НТИЇ і 
Укр. Науков. Т-ва в Києві, а також Істор. Т-ва 
їм. Нестора Літописця. автор першої спроби 
систематизації українських говірок. Крім фа- 
хових праць із філології, залишив «Автобіо- 
графію», видруковану з ЗНТШ т. 121). У ній 
читаємо: «Ми вбачали в російстві перемагає 
чий (деспотично-сервілістичний) дух. мораль- 
ну недисциплінованість і нахил:ність до інтеле- 
ктуального анархізму, Песимізму Й нігілізму на 
всі лади у всіх сферах понять 1 на всіх ступе- 
нях сопіяльної Й політичної організації ЖИТТЯ, 
що сплоджує страшне безладля, безхарактер- 


ність і улюбленість культу нізвани..» (Див. 
БЕЗАЛАБЕРНІСТЬ). 
МИЧКА -- пасмо льону. або  конопляното 


прядива; звідти також пасмо волосся. У «Кне- 
їді» Котляревського: 


Сховала під кибалку Ммичку, 
Шоб не світилася коса. 


МИЧКА -- на Сяніччині кругла, сукня- 
на шапка з завиваним дашком та кляпамг ла 
вуха. («Рідна Мова» 1938 ст. 138). 


МИША -- малий гризуп їз довгим  хвос- 
том, укритим 0 лусочками, -- дуже плідний і 
шкідливий. У нас загально вірили. що вагітній 
не можна ні в чому відмовляти, бо інакше ту 
особу. шо відмовила б трапило б якесь нещас- 
тя - миші поїли б одяг, абощо. (МУЕ, НТ, 
МІШ. 5). Молодим на Стрийитщині зашивяли г» 
сорочку -- від уроків -- мишачі очі (Ктин. 2б 
НТИ. ХІ. 173). Як миша з'їсть Чогось свяче- 


ного, то перемінюється в лилика (МУЕ. НН. 
ХУШ, 81). 


Миша була в нас символом бідности. «Го- 
лий, як миша», іноді додавалося -- «Як перков- 
на миша», б0 в церкві нема шо їсти. Багато 
жінок бояться мишей, але в нагому народі ми- 
ша -- найбільш безборонна, безсила тватин- 
ка, і тому співається: «Як ти мишей боїшся, 
на воротях повісся», -- б0 ти, очевидно, най- 
гірший боягуз, якому не повинно бути місця в 
житті. 


МИШАЧИЙ ОГОНЬ -- фосфоричне світ- 
20, що Його випромінює єпорохніле, трухняве 
дерезо: «Про мишачий огонь чули?.. То не- 
«праржній огонь. Він робиться в порохні --- сам 
по собі. і світить тільки вночі. Світить бідува- 
то і не пече...» (Перв. Гром. 1927, І, 157). 


ИШУГА ЛУКА (1987--1955) -- видат- 
вий громадський діяч, головний редактор аме- 
риканської «Свободи», якій віддав 30 років 
свого життя. Був він представником (з 1921 
р. )ууряду Зах. УНР у Вашінгтоні, потім, про- 
тягом 17 років, ген. секретарем Центрального 
Об'єднання Українських Американських  Ор- 
ганізацій, членом Політичної Ради УККомі- 
тету і головою З'єднаного Укр. Амер. Допомого- 
вого Комітету (ЗУАДК). Д. Галичин писав про 
нього в «Свободі» (19. П. 1955): 


«Будучи секретарем Об'єднання, Він ви- 
конав величезну працю для ознайомлення аме- 
гикавської опінії з українськими проблемами. 
Гоі меморіяли і Телеграми До американського 
та ієтих урядів, все виходило 3-під Його редак- 
ції, а близько пів мільйона зібраних грошей на 
визвольну боротьбу -- це головно і Майже вик- 
Лючно Його заслуга. Об'єднання і весь провід 
української слільноти за тих 17 років так тіс- 
чо пов'язані з особою  Покійного. що можна 
сміло і без перебільшення сказати, що час між 
двома світовими війнами був епохою Мишуги 
на американській землі». 

уижуми 

МИШУГА ОЛЕКСАНДЕР (1853 -- 1922) 
-- ліричний тенор, оперовий співак світової 
слави, родом із Галичини, професор співу (в рр. 
1906--1911) в музично - драматичній школі ім. 
М. Лисенка в Києві, де серед Його учнів буві 
Михайло МИКИША. Виступаючи на сценах 
спеюних театрів Львова і Варшави, Києва і Пе- 
тербурга, Відня і Берліну, Риму і Парижу, Мі- 
ляво, Лондону, Стокгольму, 0. Мишуга зав- 
ждпо підкреслював свою українську національ- 
вість і висловлював глибокий жаль, що не може 
працювати в українській опері: «Я мушу за- 
робляти на чужій території і помагати ТИМ, 
що на своїй будуть колись працювати», -- ПИ- 
гав він у одному листі, уривок із якого був ви- 
друкованій в «Свободі» 1. П. 1956 р. І дійсно, 
велику частину своїх спійвацьких заробітків, 
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0. Мишуга вживав на ДОПОМОГУ своїм  земля- 
кам -- учням, студентам, письменникам, Му- 
зичному Т-ву ім. М. Лисенка, ремісничо - про- 
мисдовій бурсі та багатьом іншим установам. 
Лише завдяки коштам, які він передав Ї. Фран- 
кобі, зміг наш великий Пает видати свою збіо- 
ку «Зів'яле листя». Навіть В останні хвилини 
свого життя 0. Мишуга передав усе своє май- 
по Музичному Інститутові їм. М. Лисенка у 
Львові. 


Як високо цінили закордоном мистецтво 
Оа. Мишуги, видно з Того, що Геніяльний ком- 
позизор Р. Леонкавалльо, побувавши на, вигла- 
ві своєї опери «Паяци», подарував Йому кля- 
вір 3 написом: «Не можу собі уявити, що б мохж- 
ва було свати краще партію Каніо, ніж як її 
сиіває п. Мишуга». 


МІДАС -- легендарний цар Фрігії, слав- 
шій своїм багатством: усе, До чого він торкав- 
сн. Змілялоси в з0д0Т0. да те, що в музичному 
змаганні Аполлона з ПАНОМ (див.), признав 
йершенство ПАНОВІ, Аполлон покарав його, 
надавши Йому осдячі вуха. Мідас сховав їх Під 
розкішну тіяру, але голяр побачив ті вуха і 
згорав від бажання оповісти цю таємницю. Про- 
зе, пебоюючись наслідків, викопав у Землі ям- 
ку, сказав у неї, що в Мідаса ослячі вуха, і за- 
копав ямку. Але в тому місці виріс очерет, я- 
кий і оповів світові про вуха  Мідаса. Тепер 
МІДАЄОМ називають критика, що не розумієть- 
си ва мистецтві, яке критикує, і натякають на 
Йото ослячі вуха. 


МІДЕРИТ -- рід граверства, в якому ри- 
сунок виконується На мідяній дошці гострим до- 
лотцем, а фарба заходить у вирізані рівчаки. 
Мідерит відомий в Европі від другої половини 
ХУ в. 


МІДЯНА ДОБА -- культурний період між 
кам'яною Й брондзовою добою, коли появляють- 
ся перші металеві вироби з міді -- На нашій 
території Десь коло 3.000 р. до Р. Хр. З міді 
легко виковувати на зимно ріжні речі, --- Да- 
леко легше, ніж із заліза. З міді робили в дав- 
нипу насамперед зброю, а потім Хатнє начин- 
ня і прикраси. Цікаву згадку про вжиття міді 
на наших землях записав Геродот (6. 485 -- 
495 до Р. Хр.): скитськиЙй володар Аріянт за- 
думав порахувати населення : своїй державі, 
себто зробити перший у всьому світі перепис 
населення. Кожний мешканець скитської дер- 
жави, під страхом Кари смерти за непослух, му- 
сів переслати Королеві мідяне вістря від стрі- 
ли до лука. Із тих усіх вістер король вирішив 
зробити національний пам'ятник: мистці пере- 
кували їх у величезний котел, в якому містило- 
ся 600 амфор (амфори були двох родів -- при- 
близно по 30 і по 15 літрів, -- не знати котрі 
малося на увазі). Стінки кітла були грубі на б 


пальців, себто більше ніж 10 см. Геродот бачив 
Його на власні очі. 

За князівської України маємо цікаву згад- 
ку про підлогу Холмської катедри, яку було зро 
блено «з міді і олива», так, що вона блищала, 
як дзеркало. .» Згадуються також «двері мі- 
яні», що їх вилив кн. Вододимир Василькович 
для любомльської церкви. (М. Груш. «Іст. УР.» 
ПІ, 432). 


МІЖНАРОДНЯ УНІЯ ТОВАРИСТВ ЛІГИ 
НАЦІЙ з осідком у Брюсселі мала на меті дати 
підтримку зусиллям Ліги Націй, довести до за- 
мирення у світі шляхом полаголження всяких 
уіжнародніх конфліктів мирними засобами. Од- 
ною із справ, якою зайнялася Міжнародна Унія 
ТетвоЛіги Націй (МУТЛН), була справа охо- 
рони національних меншин та справа  переве- 
дення засади самовизначення народів, наміче- 
ної у відомих 14 точках президента США Віль- 
сона. 


Маючи на увазі актуальність програми 
Унії та об'єднаних в ній Т-ств Ліги Націй, гур- 
лок українських діячів на еміграції у Відні ви- 
рішив з кінцем 1921 р. заснувати  Західньо - 
Українське Товариство Ліги Націй (ЗУТЛН), 
щоб дати можливість представникам цього Т-ва 
брати участь у міжнародніх конгресах, засідан- 
нях Головної Ради та комісій МУТЛН, які мали 
відбуватись періодично в різних місцевостях 
Европи. Головою ЗУТЛН, яке створено на дер- 
жавній основі, обрано д-ра Ромава Перфецько- 
го, тодішнього секретаря внутрішніх справ в у- 
ряді Президента Петрушевича, в члени Прези- 
дії увійшли від українців посол Лев Левиць- 
кий, від поляків -- Крнест Брайтер (видавець 
відомого у Львові тижневика еМонітор»). від 
жидів -- д-р Ізраель Вальдман, а на ГОЛОВНОГО 
секретаря Т-ва обрано д-ра 02. Марітчака. 


На Конгресі МУТЛН, що відбувся в Празі 
в червні 1922 р., в склад МУТ.ІН було прийня- 
то, невважаючи на гострий спротив польської 
делегації, Західньо - Українське Т-во Ліги На- 
цій, а також і Східньо - Українське, шо також 
тим часом було створено в Відні. Проте, вже 
в наступному Конгресі МУТЛН, що відбувся в 
літку 1923 р. в Ліоні, українці участи не бра- 
ли, бо 14. ПІ. 1923 Конференція  Амбасадорів 
держав Антанти признала  Східню Галичину 
Польщі, і поляки скористали з цього, щоб зно- 
ву поставити справу про недопущення україн- 
ців, що не мають самостійної держави, до учас- 
ти в Конгресі, і про виключення їх із МУТЛН. 
Українці, оконстатувавши безнадійний 0 стан 
справи, самі подали заяву про вихід із МУТЛН. 

Д-р 0. Марітчак писав у «Свободі» в лю- 
тому 1955 р.: 

«При оцінці діяльности ЗУТЛН слід від- 
мітити, що воно єдине З політичних  організа- 
цій. які діяли на міжнародній арені, осятнуло 
на конгресі Міжнародньої Унії у Празі в 1922 
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р. признання Східній | Галичині. як колишній 
частині Австрії, права на державну  незалеж- 
ність. Це осягнення має безумовно історичне 
означення. Наша діяльність не обмежилась на 
акції ЗУТЛН. але промостила собі шлях до ін- 
ших міжнародніх організацій, як міжпарлямен- 
тарна Унія, міжнародні католицькі, жіночі і 
студентські організації та інші. Наші виступи 
на міжародній арені 0 популяризували україн- 
ську справу і робили її предметом численних 
дебат на міжнародніх з'їздах». 


М'НПАРЛЯМЕНТАРНА УНІЯ -- створе- 
на після першої світової війни, як «парлямент 
парляментів»: в сесіях цієї Міжпарляментар- 
ної Унії мав право брати участь Кожний член 
парляменту европейських держав. В 1928 р., на 
ювілейній (ХХУ-ій) сесії в Берліні взяли впер- 
ше участь і Десять українців як послів до 
польського  парляменту. Виступав в їх імені 
Остап Луцький, який в довшій промові перед 
ПІВТИСЯЧКОЮ делегатів усіх парляментів, 8 Ппи- 
томою Йому красномовністю, вказав на важке 
становище українського 40-мільйонового наро- 
ду, єдиного з великих народів, шо не мав влас- 
ної держави, будучи поділеним між СССР, Поль 
щею, Чехословаччиною й Румунією. Він корот- 
ко з'ясував становище українського народу 
в кожній з тих чотирьох держав, вияснив зма- 
гання українського народу та домагання прав 
самовизначення для українців що ПОВИННІ На 
власній національній території з мати | свою 
власну державу. 

"ень перед тим відбулося зібрання пего- 
лок ріжних країн, що прибули га Наради Між- 
парляментарної Унії. На цьому зібрані ви: 
тупала Милена Рудницька. змалювавшти прик- 
рий стан українського народ) піл Польщею 


МІЗАНТРОП -- відлюдок; аюліна, піо упи- 
кає дюлського товариства. У нас Про таких 
людей казали: «Заривсь у своїм 1нізді. що Й на 
світ не визирає». (Ів. Франко «Припов.» І, в. 
І.І 349). 


МІЗИН -- село на Чернігівшині, Що Ввій- 
тло в історію світового | МИСтептва та архес- 
логії, завдяки палеблітичній стапії мадленс: - 
кої культури, що її розкопав тут Хв. Вовк із 
Л. Чикаленком в рр. 1909--1912. Тут знайде- 
но дуже важливий для історії мистецтва МК 
АНДРОВИЙ орнамент, ритий на браєлеті із 
словівки. Про значення мізинського скарбу до- 
повідав Л. Чикаленко на зборах УВАН у Нью 
Йорку 28. І. 1951. 

Ча підставі Геологічних визначень можна 
припускати, що тут знайдено решітки творчос- 
ти людей, які жили біля 75 тисяч років тому, ще 
до вастипУ великого льодівця, шо вкривав пів- 
нічну Україну. Проф. Чикаленко продемонстру 
вав чнеленвні приклади орнаментів, що вкрива- 
ля речі. знайдені в Мизині. вік яких віднесено 


до старої кам'яної доби. Ці орнаменти були 
чисто графічного характеру. отже, походили не 
з передачі людиною баченого, як то буває з 30- 
браженням квітів, чи тварин, м то було миє- 
тентво емоційне, що, МОЖЛИВО,  вИНИКЛО (під 
впливом ритмічної праці. То була предтеча 
«чистого мистецтва», про яке десятки тисяч 
років провадились запальні дискусії. Проф. 
Чикаленко знайшов відображення мізинських 
мотивів у зразках мистецтва багатьох народів, 
а зокрема в поліських вишивках. Мізинське 
розкопище показало, як глибоко і давно  ле- 
жить у людині почуття ритму. 


МІЗИН, МІЗИННЕ ДИТЯ -- наймолод- 
оці брат, остання дитина. У догомеровській мі- 
тології і Кронос, і Зевес, божеські герої, ря- 
шоники своїх братів і сестер, були останніми 
дітьми. Останньою дитиною був і Мауї, боже- 
ський спаситель Пожінезії. 


Якщо ж пізніще, у Гомера, Зевес із най- 
молодшого робиться найстаршим. то де, як від- 
зкачив Вальтер Отто, «виявляє величезну змі- 
ну в погдядах» («Боги давньої Греції» 1941, 
33). І в наших казках про трьох братів, завж- 
ди наймудрішим,  найвідважнімим і найвдатні- 
шим виступає наймолодший брат. Це  відно- 
шення до наймолодшої дитини виступає і в ві- 
руванні, що, коли Мізин виросте, Може мізин- 
нім і великим пальцем защіпувати чиряки та 
Сородавки на людях, -- а вони, як тільки їх 
Мізин защіпне, не мають більше сили рости, 
нидіють і гинуть». (МУЕ, НТШ. ХМ, 104). 


МІЗИНЕЦЬ, МІЗИННИЙ ПАЛЕЦЬ 
і. ЙМенщий палець на руці. Йому український 
варід надавав особливого значення -- Це Па- 
лець, що. мовляв, знаходиться в безпосеред- 
ньому зв'язку 3 душею, тому , напр.  упирі 
ссуть кров у дітей Через мізинець: «Кожюра жін- 
ка не перехрестить дітей вікон, дверей, колис- 
ки, то мертв'як ходить по хатах і з мізинця кров 
сее. Від того дитина вмирає» (Милорадович у 
«К. Ст.» 1899, МИ, 200). 

І у самого упиря душа знаходиться в мі- 
зинці лівої руки, -- коди б Йому утяти той па- 
лець, то душа Зараз би з нього вийшла, і він 
умер би. (Етн. 35. НТШ. ХХХП, 306), У лати- 
ських народніх Казках оповідається, що, Ко- 
ли упир виєсав у молодої кров, ) вона від того 
вмерла, а Його запитали, як би знову оживити, 
то він відповів, що треба було б комусь розрі- 
зати собі мізинця лівої руки і крапнути їй три 
каплі в рот.  (Миллер В. «Матеріяли...» П, 
139). У давніх римлян заніміння, себто змерт- 
віння, мізинця вважалося за зловіщий знак 
(Мевар, МІ, 271). 

Договори з чортом, в яких Йому записува- 
лося душу, теж треба було підписувати кро- 
в'ю з мізинця (К. Ст. 1899, ГХ. 387. Етн 86.. 
НТ. ХХХП, 409). 


лан 
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У Думі про Олексія Поповича й Бурю на 
Чорнім Морі оповідається. що буря стихає, ко- 
ли грішному Поповичеві 

На лівій руці мізинного пальця втинали, 

Його кров у Чорнеє Море метали. 

То скоро Чорнеє Море кров 
християнську заживало. 

То так уклало, 

Ніби ніколи Й не грало, 

Суден козацьких не розривало... 

Тут маємо євідоцтво про жертву крови, і 
цікаво, що ця кров добувається саме з мізинця 
і то лівої руки. 

Мізинець був ніби провідником у внут- 
рішній світ людини. і тому: «Голи хтось зач- 
не говорити крізь сон, а інший в тій хвилі взяв 
би його за мізинний палець лівої руки, то тоді 
сонний відповів би всю правду ва кожне питан- 
ня. яке б задав той, що тримає його за палеть..» 
(Етн. 36. НТП. У, 180). На Київщині казали: 
«Маленьких дітей, отак Годів у два. у три. або 
й у чотири, як вони сонні, питають. чи буде що, 
чи ні. От воно Й скаже щось через сон. і того 
вже тримаються, то Й хваляться тоді, ЯК Спов- 
ниться... Беруть ще Й За пальчик дитину, як 
допитуються про віщо, за мізинчик придушу- 
ют.ь .» (МУЕ. НТ, ЇХ, 127). 

Відповідно до вірування. що через мізи- 
нець виявляються почування Й думки людини, 
вірять також, що трактуючи належно мізиннийї 
палець. можна і впливати на лумки та ПОЧУТТЯ. 
Тому -- «Як Хто сильно тужить За покійником. 
йому на кілька днів перев'язують мізинець ни- 
точкою. чи биндочкою» (Тв. Бсчвковський в К. 
Ст. 1896, ТХ, 259). Безсумнівний вияв давньо- 
то вірування в Можливість впливати на ПОЧУТ- 
ття людей через їх мізинці, знаходимо і в ве- 
сільному обряді облизування на заручинах мі- 
зинпів із медом (див. МЕД). У давнину й 
перстінь, що мав в'язати дівчиву як справжня 
присята любови. надятався на мізинець. як 
видно 0 шз веснянки про Тумана, де мати ра- 
лить длоньні: 

Лонько моя. роженько. 
Як підеш ти У тТанепь. 
Не ставай край Тумана: 
Туман руку стискає. 
Золот перстінь зліймає. 
На мізинець надіває.. 

Через мізинець можна ВПлПРати пе тільки 
на внутрішній біль - тугу. топшо а Й на біль 
фізичний: «Коли болять зуби, те треба замацу- 
лати мізинним пальцем руки вмерлого..» (Кти. 
96 НТП ХХХИП ст. 373). Ахе тут маємо вже 
ппродження давнього вірування: головна сила 
тутоєже не в мізинпеві чужої руки, а в Тому тис 
"о чежа рука -- мертва, а все мертве зментитє 

«мептвить» біль. як маємо на те батат»? 
"питеЛАЛІЯ. 

Осебанву ролю мізинця відмічено ії в кос- 
метонічеичх  леТендах, Хе р отовілається | що 
Господь  бачучи. як батанаїл нудиться без 


товариства, порадив Йому: -- «Іл там до студ- 
ві та вмочи мізинний палець і скинь за себе, то 
й зробиться Тобі товариш». -- Ну, а він як 


іІншов., як зачав мачати пальп.як зачав кКида- 
ти -- наметав тьму-Тьменну... У другому ва- 
ріянті лього оповідання, Господь хотячи дати 
Адамові товариша. Замість жінки, сказав Йо- 
му: «Вмочи в росу мізинний палець та стріпни 
перед собою, то й приятель | буде. Гляди ж, 
тільки ве тріпай позад себе!» -- А Адам чи 
забувся. чи що -- ВМОЧИВ у росу цілу руку та 
як тріпне навідвороть, так і з'явилось п'ять 
чортяк.. (М. Груш. «Тест. у. літ.» ТУ, ст, 407-- 
108). 


МІЗИННИЙ ДЕНЬ -- субота. 


МІЗОК, МОЗОК -- орган думання що 
складається з сірої м'якої маси нервових клі- 
тин та волокон і міститься в черепі. СИМВОЛ 
розуму -- «Курячий же в тебе їане Петре. мі- 
зок» («Чорна Рада» П. Коуліїа). Як відомо, 
курка у нас вважається дуже дурнуватою пти- 
пею. З другого боку, мозок --- Осідок Не тільки 
розуму. як такого, але Й взагалі всяких помис- 
зів і думок, що можуть бути Й зовсім нерозум- 
пими. А що, напр., кітка вважається в нас За 
любашну, пристрасну звірину., то звідти ВИни- 
кає вірування в приворотну силу котячого моз- 
ку: «Любить її. ніби копшачим мозком Його на- 
годувала» (Номис, 8747). 

Мабуть. тому і Пітагор наказував своїм 
учням, навчаючи їх потреби думати власною 
головою: «Не їж мозку». Примітивні люди З 
особливою пожадливістю поїдали мозок, як най- 
важніший осідок життєвої (сили --  МАНИ 
(див.) -- і Звідти таке поширене В давньому 
світі полювання за головами. І давнім грекам не 
були чужі такі уявлення,  якто бачимо в міті 
про Тідея, який, забивши євото ворога Меля- 
ніла. розбиває Його череп і витлає мозок. Зус- 
трічаємо їх у кельтів, у терманів, у  скитів. 
Радбитка пього стародавнього вірування збе- 
реглася і в вище наведеній притповідці, ії В на- 
Казі Пітагора. 


МІЗОНЕЇЗМ -- надто перебільшена нехіть 
До всякої новизни, до всякого нового напрям- 
Ку ДУМКИ. ДО ВСЯКОГО НОВОГО ЗВИЧаю. 


МІКЛОСИЧ ФРАНЦ (1813 -- 1891) -- 
найбільший славіст ХІХ ст. словінець родом. 
Він перптяї довів усебічно пілковиту самостій- 
ність української мови та створив окрему по- 
рівняльво - історичну ШКОЛУ славістів, З ЯКОЇ 


вийшли й деякі українські філологи, як Осад- 
па. Огоновський акад. Єт. Смаль-Стоцький, 


МІКРОКОСМОС -- («малий світ» --  лю- 
лина в протиставленні ло  МАКРОКОСМОСУ. 
себто всьому гвітові. Чимало філософів люб- 
лять знаходити Повну аналогію між мікрокос- 
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мосом і макрокоємосом. навіть у дрібницях. 
В кожній людині ніби знахолиться всесвіт У 
мініятюрі. Цю ідею мікрокосмосу ми знаходи- 
мо в давній персідській релігії, почасти в Пла- 
тона .у філософів середньовіччя, особливо ча- 
сів ренесансу і в містиків новіших часів. Зна- 
ходимо її і в нашого К. Транквіліона Ставро- 
вецькото і особливо в Гр. Сковороди. 


МІЛІТАРИЗМ -- напрям державної полі- 
тики, що змагає насамперед до збільшення во- 
єнної сили своєї держави, жертвуючи для пієї 
тілі потребами населення в речах цивільного 
побуту та цивільної культури.  Наймаркант- 
ніший приклад мілітаризму являє  совєтська 
Москва. що заради розбудови важкої промис- 
ловости для воєнних цілей занелбала цілкови- 
то продукцію речей першої неббхідности вит- 
ворюючи для населення СССР небувало низь- 
кий рівень життя. Фостер  Даллес, міністер 
зак. справ СПА говорив 94. ТМ. 1958 р.: «Од- 
на з пілей совєтського комунізму. -- властиво. 
мабуть, головна Його ціль -- це осягнути най- 
більшу в світі збройну силу, шоб могти загро- 
жувати світові і примушувати всіх собі до по- 
слуху. СССР віддає військовим пілям 1595 сво- 
«ї національної продукції. Совєтська р пропа- 
танда намагається відвернути увагу світу від 
розмірів цього свого мілітарного зусилля. Вона 
говорить про «мир» і про «розброєння». Але 
одночасно вона не забуває Й виголошувати по- 
трози, коли це Здається відповідним її амбі- 
"іям.. Коли б ми хотіли тепер панувати зброй- 
»0 над світом, Ми могли б цього осягнути. Для 
цього треба було б тільки присвятити війсь- 
поБИмМ цілям таку саму пропорцію нашої напіо- 
кальної продукції, як це роблять Совєти. Ли- 
те треба було б нам накинути нашому нНасе- 
ленню маленьку частину з тих обмежень, шо 
їх накидається  СоОвєТСЬКОМУу | населенню Не 
умніваюсь. що наше населення радо принес- 
ло б і більші жертви, коли б того вимагали 
події... Але не дай Боже, щоб прийшов такий 
чень, коли СПІА перетворилися б у мілітарис- 
тичну націю. пожадливу військової сили, як 
самостійної шілі. Ми можемо бути задоволені. 
тщо відкидаємо ті мілітарні цілі, що їх  став- 
лять собі совєтські власті...» 

У ХІХ ст. був відомий ПРУСЬКИЙ МІЛІ- 
ТАРИЗМ, який покористувався теорією т зв. 
«реальної політики», що всяке право родиться 
з могучости Й сили, а мотучість і силу утотож- 
"ювала з насилллям:  «Войовничість  дикуна, 
зарвара навіть середньовічного лицаря чи во- 
зка -- психологічно Й морально 0 зовсім щогь 
учше, ніж науково продумана 
система новітньої  абсолютистичної держави» 
"Масарик «Світова революція» 1930, ст. 359. 
169). 

го бобові 

МІЛКОВСЬКИЙ  ЖИГМОНТ (1824 -- 

1915) --видатний польський письменник. що 


мілітаристична. 


писав Під псевдом Теодора Томаша бжа. Уро- 
лженець українського Поділля, він виріс | під 
впливом української культури, і Його твор- 
чість була просякнута українським духом. Про 
Це він сам писав у своїх тритомових «Спога- 
дах», виданих Краківською | Академією Мис- 
тептва в 1936 р.: «Бачив я (ще малим хлоп- 
пем) у відписах «Кнеїду» Котляревського... 
Її наша шляхта дуже читала. була вона широ- 
ко відома. Сусіди привозили її зі собою і разом 
голосно. захоплюючись, читали... (Мова не 
робила різниці, бо всі ми говорили по-україн- 
ськи, а ксьондз К. Комарницьки,й латинський 
парох у Рибниці, писав вірші по-польськи Й 
по-українськи). Тямлю свята: Свят-Вечір, сніп 
збіжжя в куті, стіл накритий сіном, колач, ли- 
ріжки, кутя... коляди, що їх хлопці Й паруб- 
ки під вікнами виспівували. за кожною стріч- 
кою повторяючи: «ой дай Боже» та кожну 
строфу кінчили окликом: «Святий Вечір, добрий 
вечір а всім людям на ввесь вечір».... 


«Мої батьки для релігії мали пошану: ча- 
сом їздили до костела, але звичайно В нашім 
домі. в каплиці, служилась Служба Божа в уні» 
чтському (тобто українському католицькому ) 
обряді... Тому я і не бачив між обрядами різ- 
пиці, крім тієї, яка сама кидалась в очі...» 


«Був я в Немирові, разом з батьками на 
театральній виставі, якоїсь мандрівної укра- 
ївської трупи. Захопида мене «Наталка Пох- 
тавка». Я мріяв про неї, вона являлась мені У 
снах і був момент, що Я нічого не бажав, як 
тільки виступати на сцені в ролі Петруся.». 

«Цілі вечорі, сидячи з парубками, я слу- 
хав казок.. Оповідання про опирів пшроймали 
мене цікавістю і жахом. Я бажав отрінутися 
з опиром віч-на-віч, моя фантазія творила різ- 
чоманітні драматичні ситуації... і поневолі, без 
мого відома, в моїм умі нагромаджувалися ма- 
теріяли, які я почав використовувати  двад- 
цять років пізніше, ЯК | ПИСЬМенник. «В рр. 
1888--1842 познайомився я 3 кількома хлотп- 
пями (синами польської шляхти) 3 Києва. 
Один із них чудово деклямував «Кавказ» і 
«Послання» Шевченка»... 


МІЛЛЕР ДМИТРО (31913) -- історик ук- 
раїнського права. Залишив по собі цінні «0- 
черки из исторій и юридического бита Ст. Мало- 
росій. Суди земскіе. гродскіє и подкоморскіе в 


ХМТИТ ст.». «Превращенівб малоруєской  стар- 
п'ини в дворянство» (1999). 
т " ОРАВИНУ 
МІЛЛЕР ІВАН, -- німець, що  подорожу- 


зав по Україні в 1787 р. Видрукував в Гам- 
бургу кчижку «Подорож з, Волині до Херсона». 
гоякій навів пісню, записану біля Запоріжжя: 
«Сказали нам депутати їти до столиці. .» 

МІЛЛЕР ЛЬОРЕНЦ (51598) -- курлянд- 
ський шляхтич, «гофрат», дипломат Польського 
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короля Степана Баторія, відвідав Україну і 
описав її в своїх «Історіях». Про Київ тут 
читаємо: «Київ у стародавні часи мав бути 
чудовим і величезним містом. Видко це по єта- 
родавніх мурах, що оточують Його на 8 миль, і 
по чудових великих церквах. У цих церквах є 
гарні підземні склепіння.. великі кам'яні ко- 
лони, ніби моноліти. .» 

Про чорноморські степи Л. Міллер писав: 
«Трава там росте така висока Й густа. що їха- 
ти по ній возом неможливо: трава заплутує 
колеса і не пускає воза. У лісах там на дере- 
вах сила бджіл.» 

Тут же подано джерельні відомості про Івана 
ПІДКОВУ (див.): 0 ш «Підкова був знаменитою 
людиною, наділений незвичайною силою. Нову, 
неуживану підкову він Міг зломати руками, як 
прутик. Цього Підкову приграничні козаки (на 
кордові Молдавії Й Волохії) обрали собі за 
тетьмана і жорстоко громили турків. Тоді ко- 
роль (що був у добрих відносинах із Туреччи- 
ною) придумав, щоб якісь добрі приятелі Піл- 
кови написали до нього листа з запрошенням 
приїхати на умовлене місне і В листі запевни- 
ли Підкову, що король обіцяє зберегти Йому 
честь і віру. Підкова, як чесний вояк, вірить 
і їде до дих своїх добрих приятелів (не нази- 
ваю їх з дискретности), які Йому зараз же Й 
проголосили королівський наказ залишити ко- 
завів і їхати до Його королівської МИЛОСТИ За- 
певняючи,. до Й волосок З ГОЛОВИ ЙОГО не впа- 
ле.» Лалі боповідається про підступний арешт 
Тідкови і його страчення. 


5 


МІЛЛЕРАН ОЛЕКСАНДЕР (1859--1943) 
-- Франпузький адвокат Кілька разів міністер, 
1920 р. голова уряду, 1920--24 --- президент 
республіки, 1925 р. -- сенатор. Завзятий во- 
рог українського напіонального відродження, 
яке вважав «німецькою інтригою». Коли в кон- 
такті я гр. Тишкевичем,депутат  Гаяр-Бансель 
(див.) інтерпелював Міллерана В  парляменті 
в українській справі. Міллеран навіть не вва- 
жаз потрібним Йому відповідати.  Міллеранові 
завдячує ген. Врантель євоє визнання. як «То: 
лова Русокой Армії». 


МІЛЬ П'ЄР -- французький письменник, 
автор роману «Шукачі пригоч», лія якого віл 
бтвається переважно в Україні Особисті інте- 
реси, жорстока Чека, проєкти якогось «кому- 
лістичното латинського інтернапіоналу»  леге- 
лаїтаються досить лраматично. Увесь зміст ро- 
ману побудований на досить вибагливій фабу- 
лі. 


МІМЕТИЗМ, МІМІКРІЯ -- засіб самого- 
хсрони в тваринному парстві: тварина набирає 
ггттяту найближчого оточення. з ЯКИМ для во- 
гожого ока ніби зливається. Існують комахи. 
то витлядають ЯК сухі патички. або листки 
на яких перебувають. З цих особливо вілома 


мантиса. Відомий також ХАМАЛЕОН, що мі- 
няє забарвлення своєї шкури в залежності від 
освітлення, в якому знаходиться. Але і в люд- 
ському суспільстві не рідкі випадки мімікрії, 
і вже проф. С. Сігеле, дослідник «Злочинного 
натовпу» зазначив, що, як тварина, щоб уник- 
нути своїх ворогів ії краще від них охоронити- 
ся. також і люди, знайшовшись у натовії, На- 
бирають моральне забарвлення "| тих. що їх 
оточують, щоб уникнути образ. або бійки: вони 
кричать те, чого від них хочуть і ніби пливуть 
за течією». (фр. вид. 1901. ст. 68 - 69). 

І Людвіг Панет також писав: «Безчислен- 
ні приклади людей, що практикують мімікрію, 
що намагаються всіма силами пройти непомі- 
ченими, злитися зі своїм оточенням. Вони зав- 
жди схвалюють думки, що їх висловили інші; 
ображені, вони скоро посміхаються, і флюгер 
їхньої духовости завжди крутиться За вітром 
опортунізму. Вони пійлещуються до могутніх; 
якщо ті знаходяться в поганому настрої. на- 
магаються не попадатися їм на очі, щоб не- 
минуча буря не вибухнула Якраз над їх ГОЛО- 
вою. Зробитися маленьким -- це найкраща 0бо- 
рона квоолі і заляканої людини». («Дупі без 
компасу» італ. вид. 1937, 118). 

Найбільше людська  мімікрія процвітає 
в країнах політичного терору, як от у СССР. 
Тому П. Голубенко писав у «Орлику» (1948, 
П. ст. 13): «Для нас не має ніякого значення 
марксистська фразеологія і заяви про вірність 
сопіялізмові, революції, і пролетарській пар- 
тії, що ми їх зустрічаємо і на сторінках «Ва- 
пліте». Треба мати на увазі історичні обстави- 
ни і Той зміст, що вкладається в ці слова, і що 
заперечується, а що захищається. Покоління 
«Вапліте» оперує марксизмом. вже не як ДОГ- 
мою сопіялізму, а як засобом і керівництвом до 
дії в інтересах України. А найчастіше -- ЯК 
засобом мімікрії...» 


МІНЕРВА -- 4|італійська богиня  етрусь- 
кото походження: богиня мудрости та знання, 
опікунка науки. мистецтва Й поезії, ремесла Й 
промислу. зокрема прядіння Й ткацтва. Пізні- 
ше, зрівняна з грецькою АТЕНОЮ (див.), ста- 
ла також богинею війни. 


МІНЕЯ -- богослужбова книга. в якій міс- 
тяться молитви та пісні. вживані при богослуж- 
баз. Розріжняють  МІНЕЮ Загальну, в якій 
містяться чини рухомих і нерухомих днів року 
з такими змінними меолитвамії. як! «піваються 
всьому чинові святих: пророків. апостолів, свя- 
тителів. преподобних мученнків. священомуче- 
ників. преподобномучениць. євятено -- і пре- 
полобноїсповідтитків | безсрібників і Христа 
ради юроливих. Ту: гчаходяться також чини 
святам Гогподлїм || Боете бличним.  Чесному 
Хрестові. Явгелам. Тванові Хрестителеві, Свя- 
гимоОтиям що було на боборах. Ця Мінея до- 
чемата там ле немаєМінеї Місячної, У грепь- 
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кій Церкві Загальної  Мінеї не було. Уважа- 
ють, що її написали свв. Кирило Й Метолій. 


МІНЕЯ МІСЯЧНА містить у собі служби 
для нерухомих днів року і поділяється на 12 
частин за числом місяців. ШПіснопіння Мінеї 
Місячної належать ріжним письменникам У-- 
ХУЇ вв., і мала вона в ріжних часах ріжний ви- 
гляд. Початок її відносять до св. Сафронія і 
пр. Івана  Дамаскина, що зібрали тогочасні 
піснопіння в одну книжку. Потім їх доповняди 
в грецькій Церкві творами Йосифа та Теодора 
Студита і Ївана, митрополита євхаїтського. У 
вас місячна мінея з'явилася вперше, мабуть, за 
часів Ярослава Мудрого і доповнена з болгар- 
ських перекладів за митроп. Кипріяна (ХМІ 
в.) та з грецьких рукописів за патріярха Ни- 
кона. З наказу Петра Ї день перемоги москалів 
лід Полтавою було проголошено «табільним» 
нерухомим державно - церковним євятом, і уло- 
жено спеціяльну о вдячну Службу Божу. яку 
правлено по всіх церквах Росії та України 27 
червня. Текст її знаходився в Місячній Мінеї 
за червень. У чині цієї служби ясно виложено 
погляд Москви на українську справу. У той 
чає, коли на політичній арені москалі доводять 
ссвоє право» до Україну фізичним насиллям, 
ча науковій арені -- «Племінною» теорією про 
«ЄДИНОКРОВНІСТЬ (див.) братніх наролів». 
то в службі з дня 27 червня вірність і пілда- 
гість Москві визнається За релігійний обов'я- 
гок! Якібудь змагання визволити Україну, осу- 
лжено в дій службі, як релігійний злочин і 
смертельний гріх, а далі -- ЯК  ДИЯВОЛЬСЬКИЙ 
»иступ проти самого Бога та юдина Зрада... 
Релігійним збезчещенням пам'яті Мазепи Мос- 
ква надіялася знищити всяке бажання спроти- 
зу України імперіялістичним зазіханням Мос- 
кви. "Тим також виявила  Ммоєковська  пра- 
тославна Церква брак у неї правдивого хрис- 
"нянського духу, і вказала українцям Шлях по 
Української Православної Автокефальної ЦПЦер- 
кви. бо не може бути в україншів нічого спіль- 
того з Церквою, яка вважає поневолення! Укта- 
їни релігійним ідеалом, а її визволення -- 
«диявольським наслідуванням». Орест Купра- 
толь в брошурі «Виклятий гетьман» (Торонто 
1958) навів більші уривки 3 тієї «Блатодарст- 
генної Служби...» (Див. МІСЯЦЕСЛТВ) 


МІНІХ БУРКГАРД ХРІСТОФ (1683--1767) 
-- Траф. російський полководець німецького 
толу, в 1734 р. добув Данції, в 1736 воював 
Трим, в 1740 р. був головою уряду. а в 174Ї пі- 
ттов на заслання до Сибіру, де Й залишався ло 
1762 р. 

Перебування Мініха в Україні не Зали- 
гиндо лоброї пам'яті, як то засвідчує «Описа- 
сіє о Малой Росій» Гр. Покаса, де знаходиться 
така Його барвиста характеристика: «Їз злоб- 
гої ненависти своєї до малоросійського наро- 
лу чинив (він) несчисленні 3 вимислів своїх 


малоросіянам образи і країні руйнування» і 
«нетерпляче того бажав, щоб цей нарід (Бо- 
том на визначеній Йому землі поселений) зов- 
сім викоренити або крайнє в вольностях їх 
применшити і зруйнувати...» (9а Наук. 96. 
УВАН, І, 1952, ст. 70). (Див. ЛИНІЯ). 

М. Аркас також писав у своїй «Історії Ук- 
раїни» про похід Мініха на Крим у 1736 р.: 
«Московське 0 військо стало на зимівлю посто- 
єм в Україні. Через це знову почалися! такі, 
як раніше, утиски, і тяжко доводилося тим міс- 
певостям, де зимувало те військо. На другий 
год ізнов почався той похід під проводом тото 
ж Мініха. Запорожці на своїх чайках та байда- 
ках літали по Чорному морі, багато лиха вро- 
били туркам і допомогли Мініхові Й козакам, 
чкі були у тому поХоді під проводом Миргород- 
ського полковника Капниста. Узято тоді було 
Очаків. На зиму знов московське військо ста- 
ло постоями в Україні, а Мініх зазимував у 
Полтаві. Тоді ото Й склалася через ті постої 
приказка (пісня, 6. 0.): 

Москалики - соколики, 

Поїли ви наші ВОЛИКИ, 

А коли вернетесь здорові 

Поїсте Й останні корови» 

ст. 456--57). (Див. ВОЛОВЩИНА). 


МІНІЯТЮРА -- первісно ілюстрапійний 
сбразок, або орнаментаційна прикраса в дав- 
ніх рукописах. Вони були вже в папірусах 
Єгипту. та в античних  пергаменах, а особливо 
поширилися були в середньовіччі до винаходу 
лруку. та механічних способів репродукції. 

У нас славні своїми мініятюрами були три 
рукописи ХІ в. -- Остромирове євангеліє 1057 
р. Святославів Ізборник 1073 р. і Трірська псал 
тир. Святославів Ізборник має кілька дуже ціка- 
вих поліхромічних і золочених мініятюр. і між 
ними славнозвісний образок родини кн. Євя- 
тослава Ізяславича. Трірська псалтир, крім пер- 
вісних німецьких мініятюр, Має ще Й п'ять до- 
даткових. українських, зроблених десь в 1070 
-- 80 рр. - дві з них постаті Ярополка Ізясла- 
вича і його родини. Всі пі мініятюри були. ма- 
буть. київської роботи: про Ізборник і Псал- 
тир, як писав М. Грушевський («Їст. УР». т. 
ПІ, 489) «пе можна думати майже без сумніву, 
але з правдоподібністю також і про Євангеліє" 
мініятюри Ізборника й Псалтирі, дуже близькі 
часом. мають деякі дуже близькі подробипі і в 
лотайлях...» і 

Проте. М. Голубець в «Історії уко Куль- 
тури» вид. Їв. Тиктора твердить, що «Остроми- 
рова бвантелія» Й «Збірник Святослава» пог- 
талі в Києві», натомість «українські мініятю- 
ри Трірської псалтирі постали на Волині точ- 
ніше в Лудьку або Володимирі Вол.» (ст. 496). 
Р усякому разі вони виникли « в середовищі. в 
якому з'єдинення осхідніх традицій з зах. -ев- 
ропейськими формами Й технічними прийома- 
ми було можливе. Це власне промовляє за тим, 
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що мініятюри були виконані на території Зах. 
України» (там же ст. 498). 

Інші рукописи зах. українського поход- 
ження. як «Кристинопольський Апостол» з ХІЇ 
ст. «Кримська бвангелія» з 1144 р., «Холм- 
ська бвангелія», 3 ХПІ ст. «Галицька Єванпте- 
зія». шо її Написав пресбітер Георгйі «при 
князі Льві Й сині його Юрії» 1266 р. ії нарешті 
«Перемиська бвангелія» роботи єромонаха За- 
бнля з поч. ХТП в. з мініятюрами чотирьох 
свангелистів «націховаві  Характеристич- 
ною простотою Й стриманістю в багатстві ри- 
сунку й кольориту своєї орнаментики. Не ба- 
чимо в них тієї багатої фавни, що в східньо - 
українських рукописах засвідчує своє східнє 
походження. Рисунок західньо - українських, 
орнаментованих, рідше ілюмінованих  рукопи- 
сів -- простий, кольорит Не виходить поза Жов- 
ту, червону Й синю краску, до якої в ХП в. 
приєднується ще Й зелена...» (там же). 

У новіших часах мініятюрою прийнято на- 
зивати малюнок невеличкого розміру на  сло- 
нівпі, на дереві, на металі для прикраси  пер- 
стенів медальйонів. табакерок. скриньок, тощо. 


МІНЛИВІСТЬ СВІТУ -- на думку нашого 
філософа Гр. Сковороди, найхарактерніша ри- 
са пього нашото світу: «Все на цьому світі нНа- 
роджується та щезає, все мінливе, як перекиди 
теку, усе дрягле і тліє, ясний день хилиться ло 
зечова. і темна ніч обгортає землю, розкіптна 
явітка в'яне, засихає, і стає З неї  сіно.. Усе 
«народившись, не стоїть твердо, а В непостій- 
вості занепадає, лишень евидима істина, що 
вічно іспує сяє, як вічний ранок, як світло не- 
приступне. непогасиме, як сонце незахідне...» 
(Розглатол 0 древнем мірє, питовано в Науков 
36. т. П Укр. Пед. Інституту в Празі ст. 210). 
Зрештою, і Геракліт Юфезький (див.) був тої 
думки. що в цьому світі «все тече»,-- «нікому 
не приходилося купатися двічі в тій самій тіч- 
ті...» Але у постійній боротьбі мінливих ре- 
чей протилежності  єднаються. і 3 того постає 
найчутесніта тагмонія 


МІНОС --- мітичний син Зевеса і Европи, 
могутній пар Кріта, шо панував яких 2.000 -- 
1 500 років ло Р. Хр. на Середземному морі. Не 
знати. чи Міноє -- було особисте ім'я того ле- 
гендапного  вололаря Кріт? чи назва волода- 
ря взагалі, подібно до фараона єгиптян, чи це- 
оппя -- ИМЛЯН,. Мінос примусив Атени плати- 
ти йому ланину -- щодев'ять років давати йо- 
му 7 папубків і 7 дівчат. пто Йшли на поталх 
МТНОТАВРОВІ.  потворному | синові Пасіфаї, 
ттаомала його ніби віл бика: мав вт люлське 
тіла і Зтптачу толову. Мінос тбимав його в ЛЯ- 
БІРНИТТ /лив.), де його вбив Тезей, син атен- 
стубга птапя то ПрИБув у числі семи патубкіїв, 
перзпатечих на жертву  Мінотаврові. | (Лпв. 
АРТЯТНА:. Бувити мудрим законодавцем, то 
підніс свою країну на вершок культурното роз- 


витку, Мінос після ємерти зробився, разом із 
баком та Радамантом, сулпею в підземному 
царстві  Невважаючи на накопичення в леген- 
чі про Міноса фантастичних подробиць, розкоп- 
ки, які перепровадив на острові Кріті англій- 
ський археблог Кван та інші, виявили дійсне 
існування на тому острові величезних паляців 
(«лябіринту») з чудовими фресками і багат- 
ством високої цивілізації, що від імени царя 
Міноса одержала назву МІНОЙСЬКОЇ. 

Вона вважається хронологічно першою ве- 
ликою европейською цивілізацією, 3 якої роз- 
винулася ЕТЕЙСЬКА чи МІКЕНСЬКА цивілі- 
зація давньої Греції, що була сучасна натій 
ТРИПІЛЬСЬКІЙ. 


МІНЯТИСЯ ХУСТКАМИ -- обряд дівочо- 
го подружества. У Валуйському пов. на Харків- 
щині дівчата на Святу Неділю  «кумаються»: 
зішають вінок на вишню, і хрест повісять на 
вінок такий, що на шиї носять. Тоді ото крізь 
вінок хрест пілують, намистом міняються, хус- 
їками ло Петрового днз. Т». що поміняються, 
звуться КУМАМИ». (МУЕ, НТШ. ХМПІ, 224). 


МІРА --- довільно вибрана величина, якою 
міряють величини того ж роду, 

МІРА ПОЛОТНА -- в Галичині 30 цалів: 
«А подзвінному дам 7 мір полотна, щоб мені 
дзвонив пілий тиждень До дня; а дякові дам 5 
мір полотна, щоб мені читав псалтир до дня..» 
(Сл. Грінченка). «Вироблене полотно мірить 
тлач мірою. 6 то досить груба, звичайно Ччоти- 
ригбанна палиця, що без головки має 30 цалів» 
(МУЕ, НТ, ШІ, 22). 

В давній князівській Україні міри Й ваги 
за Володимировою уставою знаходилися під до- 
тглядом духовенства, щоб їх не збільшувано Й 
не зменшувано (М. Груш. «Іст. УР», ПІ, 289). 


МІРА З МЕРЦЯ -- забобонний звичай. за- 
писаний на Буковині і на Київщині. На Буко- 
вині, в Черновецькому пов. «свої Й чужі бе- 
руть міру від мерця, себто міряють Його шнур- 
ком, який ховають собі, думаючи, що ним змо- 
жуть прив'язати собі щастя» (Етн. 86. НТ. 
ХХХП. 349). Цікаво, що і в Греції діти міря- 
ють тіло батька, а міру -- шнур ховають потім 
ча свологі (Перв. Громад. 1929, П, 125). 

Вживають міру З мертвого Й для втриман- 
те бджід па пасіці: «Лля охорони бджіл служили 


в давнину замовляння над очеретиною, якою 
труну для мерця міряють. Міряння  очерети- 
ною мало затримувати бджоли в пасіці, шоб 


зони з леї не тікали... (Милорадович в К. Ст. 
1908 ТІ. ст. 192). Тут очеретина ніби зараже- 
на маною, чн орендою мертвого тіла. що стри- 
МУЄ ВСЯКИЙ ГІН. 


МІРИЛО -- прилад до мірення. МІРИЛО 
ВАРТОСТЕЙ -- критерій, мірка  правильности 
"я неправильности етичних, взагалі теоретич- 
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них тверджень. Б. Ливниський писав: «Про 6- 
тінпі організаційної й культурної рожі правос- 
завія та унії треба мати якесь одне мірило 
вартостей для явищ напюго життя. Існування 
чи відсутність, постійність чи змінливість тако- 
то мірила вартостей свідчить про більшу або 
меншу сну індивідуальности даної надії про 
її культуру га відпорність. 

«У нас. при перевазі в нашім характері 
чутливости над волею, нпасивности над актив- 
ністю, і при слабості в нашім національнім єр- 
танізмі зберігаючих традицію і з здержуючих, 
консервативних елементів, таке мірило  вар- 
тоєти ввесь час, під впливом хвилевих подраж- 
нень. або під впливом хвилевих неудач, міняло- 
ха й міняється. Подражнені Польщею. ми  по- 
ЗИТИВНОїЮ вважаємо ідею «руськости», нати спе- 
рідненість із «руським» Сходом і. «ненавилячи 
ляхів», етавимося вороже до унії, до заходу 
Але позбавлені здержуючих. консервативних 
елементів, які могли б цю «руськість» в її ук- 
раїнських Формах зберегти, ми її доводимо аж 
до  «всеросійського  возсоєдиненія» і товемо 
в ньому, або втікаємо від нього назад до поль 
ськости та римо-католицтва. Подразнені Мос- 
квою. ми критикуємо  православіє і глУМмИмОСЯ 
над своєю предківською  руськістю. щоб тіл 
плайвом о оцього  віким і нічим нездержаното 
«гніву на моекаля». забігти аж до Вартави і 
там втопитись, або вискочити з неї назад аж 10 
того чи іншого всеросійського. , | «сміновіхор- 
ства». Опя імпульсивність. слабовільна | Хит- 
деть та брак міри в наших почуваннях, лум- 
ках та ділах. при о слабості непосідаючих тпих 
прикмет (або  посідаючих їх у ментій міт) 
консервативних українських сн, не дає нам 
скріпити своєї національної їіндпвілуальности. 
зитворити євого традипійного способу лумання 
з своєї традипійної самосвідомости, мати свій 
злаєний «єгтиль» 5 культурі і політитті. . 


«Мені здається. що Не мірило вартости (по 
опінки українського / духового життя)  най- 
більше відповідає | україно-творчим. коли так 
можна сказати. течіям напіої історичної тра- 
диції. Згідно з ними, позитивними в історії 
християнських  Перков -- як у православній. 
так 3 в унії. ) в римо - католиштві. і навіть У 
протестантизмі в Україні -- треба вважати ті 
поодинокі історичні доби, чи ті особи та течії 
в поодиноких історичних добах. до поборюва- 
ли денаціоналізуючу вас релігійну та КУЛЬТУр- 
ну ВИКЛЮЧНість, а ВИЯВЛЯЛИ Натомість змагян- 
ня ло тармовійного наближення і зрівноважен- 
ня на Трунті українеськім пих ріжних христи- 
янських Перков і культур. Негативним  нато- 
мість буде все протилежне. -- з Чого ояначе. 
ле виходить. що б пі негативні прояви нашого 
жеття викидати за межі української історії 1 
-- Як це х нас звичайно робиться -- збатачт- 
нати ними вееросійську чи ПОЛЬСЬКУ КУЛЬТУРУ. 
Хоч і негативні, вони були тхкраїнські, на Ут 


раїні постали, умовами українського життя бу- 
ли виканкані і пізчання їх в органічнім зв'яз- 
ку з пашим ЖИТТЯМ може тільки збільшити на- 
ту ваціональну свідомість і нашу напіональнут 
культуру тим. що навчить нає, як у будучтчні 
слід із такими проявами боротись та їх уника- 
тро.» («Релігіл і Перква.. 21925, 59--60). 


МІРИЛО ПРАВЕДНОЄ -- старо - українсь- 
кий правничий збірник із кінпя ХПП і поч. ХІМ 
ст. Містив він у собі виписи зі єв. Письма їй 
Оттів Церкви Устав Володимира. Руську Поав- 
лу та інші правничі твори. 


МІРКА - - міра сипців в 8 тарпів. ЧЕТВЕ- 
РИК. 


МІРНА, МІРОЧНА -- помільне. плата мі- 
ротникові за поміл зерном. МІРОЧКА ВІЙСЬ- 
КОВА  - / податок від помолу зерна За Геть- 
мачинни. -- третя частина з нього Йшла на 
кориеть скарбу. Ген. Військова | Канпеляпія 
збирала докладні відомоєті. скільки мірочок від 
кого постулало і доповідала тетьманові. Остан- 
ній звільняв декого від пього полатку. (Слаб- 
чевко «Мачтор Полк» ст. 165). 


МІРРА -- дорогоцінні пахощі давнього 
світу. то їх королі дарували королевам. Їх тоєс- 
трий залах роб'в більш зносним духоту літньої 
поті південних країн. Араби, єгиптяни і жи- 
ли рважали міпрру абсолютно необхідною тля 
жіночого туалету. Куртизанка в Біблії хва- 


титьея: «Почивальню свою Запашила я мір- 
рою, алоєм та цинамопом»  (Притповідки Єо- 


сом, МТ. 173. Тов «Пісні Пісень» читаємо: «Я 
ветала відсунути милому забув. а З моїх рук 
покапала міпра, і з тальтів МОЇХ Ккапала мірта на 
вучни замку» (М. 5). Поміж дарами, що при 
чесап Теусові мудрепі зі Схолу була Й мірра. -- 
мала вона символізувати ту тіркість, яка суті- 
роволить всяку владу і пану: дерево. ПО лає 
мірру, лає Й теппкі тіркі плоди в ФОРМі сліз 
Тепер міпру вживається для виготовлення ріж- 
них лікіп. а також перковного МИРА (лив. МІ- 
Рем, 


МІСНИШЦТВО --- економічно - політичне Я- 
витте московської комуністичної імперії. | т 
»мивлчеться з ставленні місцевих інтересів єк- 
ремих советських республік понад інтереси «за: 
тальносоюзні». себто фактично московські. Цей 
термій (пе явише) особливо  попирився в ег- 
тетській тесі за Хрущова. і виявляє наростаті- 
ня гтротиру ЖкОЛОНІЯЛЬНОМУ  ВИЗИСКОВі ПОНезо- 
лених Москвою народів навіть серел кемуніс- 
тичної пепхівки тих підкорених напій. 

Місчиптво має на меті зберегти лля кож- 
ної неросійської країни  ЄЄЄР якмога біть- 
ти її ресурси ляя втаєного ВЖИТКУ її насехен- 
нт Пептим  своєвідним виразником. тебстетт- 
ком ота ідеологом  ш міснинтва був український 
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економіст Мих. ВОЛОБУЄВ (лив.). Він пілра- 
хував, скільки коштує Україні її перебуван- 
ня в складі СССР, і виказав точними статистич- 
ними даними, що коли б український нарід був 
дійсним господарем своєї землі, стояв би нез- 
рівняно краще під кожним оглядом. Москва 
проголосила тоді Волобуєва «буржуазним ук- 
раїнським націоналістом» і Його фізично зни- 
щила. Але Волобуєв лише прилюдно висловив 
те, що вЖе давно накипіло в масах українсько- 
го пароду: безпереривне  грабування Москвою 
неросійських народів, а насамперед України з 
її ведичезними багатствами, що залишало її 
населення в небувалих злиднях, найбільше 
спричинилося до зросту національної свідомос- 
ти тих народів і виказало їм найкраще, хто їх 
справжній ворог - визискувач. Про місництво, 
себто вияв місцевого патріотизму, або Й націо- 
налізму, в Україні говорить стаття Кравцева 
в «Радянській Україні» в початках 1960 р., 
в якій він, підносячи потребу загострення бо- 
ротьби з місництвом. пояснює, що воно виявЛя- 
ється в домаганнях «розширення прав союзних 
республік. » «в  невиконуванні плянів коопе- 
ративних достав для інших республік...» у 
спробах «урвати побільше для своєї республі- 
ки, своєї місцевости За рахунок держави в пі- 
лому. Місниптво виявляється також у надуха- 
пому перебільшенні національних особливостей 
тієї чи іншої республіки, що викликає  утри- 
манські настрої, вимоги особливих пільг і біль- 
лих вкладів із всесоюзного бюджету в госло- 
ларетво республіки. Місництво виявляється... 
в неправильному використанні коштів, спря- 
мованих на розвиток підприємств всесоюзного 
значення. в спробах використати їх На міспеві 
другорядні щодо важливости об'єкти...»  (Ти- 
товано за «Сам. Україною» 1960, У, єт 15) 


МІСТ -- дерев'яна, залізна чи Кам'яна, 110- 
будова, що єднає два береги річки, чи каналу, 
чи якого провалля, для полегшення ЗНОСИН. 
Перший міст па Дніпрі побудовано 1115 р., 
захолами кн. Володимира Мономаха. Але Хто 
побудував Його, невідомо. І в Галичі за Данила 
був міст через Лністер. Українське мистептво 
на цьому полі виявилося під час Хотинської 
війни 1691 р. за гетьмана Сагайдачного. Поль- 
ські війська мали переправитися з лівого бере- 
то на правий, але польські інженери ніяк не 
могли збудувати моста. Аж знайшовся якийсь 


місцевий селянин, - «ЧОЛОВік На постать птрое- 
стиЙй і плохий». -- за 100 злотих узявся поста- 
вити міст. -- і зробив це дуже дотепно Й сміло, 


так що викликав незвичайний подив серед поль- 
ськото Війська: 


Під час російського походу на Кавказ 1726 


по треба було загатити якусь річку. Московеь- 
гі майстри при допомозі війська ніяк Не МОГЛИ 
стичоти річку. Та в російському війську був і 
тезатький полк із Гетьманищни. І знайшлися 
гри козаки, які річку загатили. З тої причини 


було заряджено слідство над московським поа- 
ковником, що розтратив марно великі гроші, 
коли три козацькі майстри ш легко зробили пю 
роботу. (Їв. Крип'якевич в «Життя і Знання», 
1934, ЇХ, ст. 246). 

Про символіку моста в українських віру- 
ваннях і звичаях та в піснях, див. КЛАДКА. 


МІСТЕРІЯ -- у давніх греків таємна релі- 
гійно - політична наука, сполучена з таємними 
обрядами, доступними тільки 0 втаємниченим 
особам. Важливіші з них були ЕЛЕВЗИНСЬКБІ 
на вшанування Деметри та її доньки  Персе- 
фони (Кори); ОРФІЧНІ, зв'язані з культом мі- 
тичного співця ОРФЕЯ; ДІОНІСТИСЬКІ. 


МІСТЕРІЯ -- середньовічна п'єса, що 
розвинулася з інсценізації деяких моментів бо- 
тослуження. де Знаходяться елементи  яко- 
їсь тайни, - Головне тайни відкуплення люд- 
ського роду Христом. А що найважніша подія 
з життя Христа -- це його Народження |і 
Смерть, то в містеріях оповідалося головне про 
те, як Христос народжувався і вмирав, та 
про чудеса, що при тому творилися. Ці місте- 
рії виставляли клерики спершу в церкві, пізні- 
ше на церковному подвір'ї, а потім уже Й світ- 
ські актори-- під відкритим небом, а то і в ок- 
ремих будинках. 8 часом, Коли до містерій ло- 
дано було ще Й музику розвинулися з них ОРА- 
ТОРІЇ (Див. ШКІЛЬНА ДРАМА). 

Т. Шевченко назвав одну з своїх поем -- 
«Великий Льох» -- містерією, бо в ній він геж 
оповідає про тайну викуплення, чи визволення, 
але найближчого нам у цьому світі -- тайну 
визволення України, сполучуючи її з нарошпні- 
ми оповіданнями про льохи, що залишилися ко- 
ло Суботова після Хмельниччини, що там, мов- 
ляв, закопаний великий скаюб -- воля України. 


МІСТИФІКАЦІЯ -- свідоме 0щ когось обду- 
рювання, часто З наміром висміяння, зловжи- 
ваючи Його довір'ям. Ю. Бойко писав: «Росій- 
ський революційний рух був завжди ласий на 
містифікації, | містифікапією | захоплювався 
айчневський в 60 рр., далі Нечаєв. Стефано- 
вич і Дойч, Желябов. Але большевицька місти- 
фікація перевершила все, вона була колосаль- 
на, і вона у великій мірі вирішила успіх тпер- 
шого етапу революції...» («Російське народ- 
вицтво. .» 1959 ст. 79). Ця містифікація пюля- 
тала в обіцюванві народові земного раю на 
землі, а справжньою її метою було жадання 
влади в формі «диктатури пролетаріяту», що 
з дійсності вилилася в диктатуру над пролета- 
ріятом. 

Майстерною | совєтською  містифікацією 
була організація подорожі московського чор- 
носотенця Віт. Шультіна по СССР в 1926, в на- 
сдідок якої вийшла Його книжка (процензу- 
рована перше в Москві!) під заголовком «Три 
столиці». Шультін  блиєкуче дав себе пошити 
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з дурні. вірячи, ще педерож була нелегальною. 
Аїе факт залитається фактом: в наслідов ми- 
втецьки  обставленої подорожі, московський 
чорносотенець. політичний емігрант. активний 
ешвробітник ген. Денікіна, В СВОЇЙ КНИЗі схва- 
хив  реставраційно - імперіялістичну політику 
большевиків і признав. що «всьо как било, 
ТОЛЬКО немножко хуже». Але те «немножко ху- 
же» цілком компевсувалося фактом «збирання 
земель» та «викорчовування  мазепинства. .» 
Большевики. розуміється. використали | на 
100с; цю свою містифікацію- 


МІСТИЦИЗМ -- шукання злиття шаюданй 


бодай найбільшого до Нього паближення. по 
супроводиться екстазою і відчуттям  надлюдсь 
кої, надприродньої єйли, що сповнює люлинуУ 
несказанним щастям, Люди. заналто перейня- 
їі містицизмом, вірять, що помічають. чи перед- 
чувають. незрозумілі іншим відносини між я- 
вищами природи, які набирають значення сим- 
волів, що за ними ховається окультний змиєл. 
зідгадати який часто марно намагаються Во 
ни для звичайної людини не мають жадного 
генсу. як от німецькі містики ХУТІ--ХУТП вв. 
охоче товорили про «ХОЛОДНИЙ ОГОНЬ» пекла, 
або про «темне евітло» Сатани. 


На Україну містичні течії прийшлм з хрис- 
тиянською літературою (єв. Августин. аребпа- 
тітики) і знайшан тут досить придатний грунт 
бо орк писав А. Річинський, «українці вже віл 
лередісторичних часів вірили в містичний зв'я- 
зок між людиною й Богом, -- зв'язок чуже 
близький, який кожного втягав до активної у- 
части в культі ї ваповчював яюлину природним 
оптимізмом. вірою в піннієть і красу життя у 
перемогу споконвічної Правли і в народження 
НОВОЇ ЯЮЛИНИ НОВОГО ЄВіту. ЯКИЙ Вже Нині про- 
чуваєть-я в урочистих містеріях Св. Вечора Й 
Різдва, як також і в філософічних творах ук 
раїнських мисленників (Гр. Сковорола, ТП. Ку 
жто («Проблеми ткгп. рел євіломости» 1933. 
ет. 145). 

Ло названих више у Річинського українесь- 
ких містиків. треба пте додати Паїсія Вехно- 
ховського та Семена Гамалію Хуже доби ви- 
яєнив полю містипизму в релігійночт ї взатолі 
в ехепільному житті В. Липинський. який птт- 
єав: «В основі люлеьких інстиитетів і залежтих 
слопих інстинетів людських ДУМОК лежить  хо- 
тінвя жити Й потирювати своє ЖИТТЯ, Звідси 
тостає бажання людей, в їх тяжеій боротьбі 
за збепеження Й поширення життя. екріпити 
свої єлабі сили гоюзом із есчлами сильнітити т 
віч людеьких -- силами, присутність яких кож- 
ча люлНна в той чи інший єтосіб відчуває. По- 
чєттє такого союзу, яке лежить в основі тото 
то прийнято звати  містипизмом. чає о хюдниї 
чайбільті заохочення до акпії енергійної, ста- 
зеї  непохитної. з Вірою. то СОЮЗ і3 ПИМми Си 
замчо гпльнітими від сихо жюдЬини. хаєть їй 


з Богом і віра в можливість такого злиття, абс 


в кінці неремору. ме містичне нечуття нримт- 
шує людину віддавати все напруження евого 
розуму, вою дисципліну й послух своєї волі, все 
своє завзяття справі милій, тим Вищим Силам. 
в які людина вірить -- єправі, яка стає ціляю 
і провідником усіх думок і діл даної людини. 
Такий містицизм єсть у всякій людській вірі, 
однаково чи це буде релігія -- тобто іраціо- 
нальна. переростаюча людський розум, віра 
з Бога --- чи це буде якась довтрина раціона- 
лістична, оперта На вірі в керуючі людством 
(отже од людини так само. як і Бог, сильніші) 
закони, які ми пізнаємо при помочі євого розу- 
му. Комуністи чи соціялісти, напр., у своїм ба- 
жанні здобути владу, матерічльні блага їі 8ро- 
бити щасливим своє земне життя, вірять. що 
в ньому їм допоможуть Закони матеріяльного 
розвитку людства. відкриті розумом пророків 
соціялізму і сформульовані в їхній матеріяліс 
тичній та «науковій» сопіялістичній вірі. Ї, за- 
хоплен! цією своєю вірою, вони ведуть завзяту 
боротебу за влалу, за палування, за матеріяль- 
ні блата... 

«Містицизм -- це одна з найбільших єп, 
яку. в боротьбі за існування. має в свойому 
розпорядженні людина. Без нього людина Не 
поширила б свого панування на вою земну 
кулю вона б не завоювала Її. йе стала б «ца- 
тем пряроди», Тільки віра лає людині той ро»?- 
мах тє Захоплення, шо Одні В стані творити ве- 
дикі. переростаючі фізичну силу людини «над- 
людевкі » діла. Без віри -- без містицизму -- 
но можна помислити всієї людської культури й 
тивілізанії. І перед у цій культурі й цивілізації 
зели Й ведуть раси, напії, та кляси. серед 
яких переважає власне містичний настрій; се- 
рел яких містичні аслірації знаходять найви- 
щиї вираз в ідеї посланництва, В ідеї месія- 
гізму. але які разом із тим уміють свій місти- 
рязм здержувати і ним керувати. 

«Бо з цею силою, якою людина творить все 
надзвіряче  «надлюдське», тісно Й нерозривно 
гполученча сила, що, небопанована Й непокето- 
вана. все людьми ебтворене буйнує (тія лру- 
та єторона містицизму, Його невідлучний тобе 
зипі нодорожній. пе -- ТОрлість і тілесні, звіря- 
чо пристрасті Сотворивити євої вадлютські їі- 
ча. ЛЮЛлива починає думати. що вона сама - - 
джерело тих сил; що вона може не тільки піз- 
равати Й виковувати закони  Бота але сама 
творити пі закони, шо вона сама -- бог; що 
сроєю власною людською силою, вона здатна 
творити чуда. і що пя здатність залежить тіль- 
кноол степені її уміння од розвитку Її знання. 
ото її «наукч». Убивити своєю тордістю  євою 
релітію людина віру в Бога заміняє вірою 
у» собе і свою чудодійну силу -- НІЛИМИ слОва- 
ми містипизм релігії вона заступає міститив- 
мом матії...» («Релігія і Перква.» 1925 єт. 
29..-28). 

Про міститизм французьких реводютіоме- 
рів писав французький соціолог Ле Бон: «Прин- 
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цици революції (1789 р.) викликали незабаром 
такий порив містичного ентузіязму, який мади 
й ріжні попередні вірування. Вони, зрештою, 
зміннан тільки усталений віками напрям пра- 
дідівського складу думки. Отже, нічого  диву- 
затись нелюдській енергії членів Конвенції. 
"Х Містичний єклад думки був той самий, що й 
у протестантів під час Реформації. Годовні ге- 
рої Терору -- Кутон, Сен Жюст, Робесп'єр та 
інші -- були апостолами. Подібно Полієветові, 
що руйнував престоли поганських богів, щоб 
проповідувати нову віру, вони мріяли катехізу- 
вати ввесь світ. Переконані в тому, що їх мз- 
гічні формули  вистачать, щоб  поперевертаги 
трони, вони не вагалися проголосити королям 
війну. і через Те, Що тверда віра Завжди дуз4ча 
рід віри непевної, вони перемогли Европу... 
сі єретики. що критикували якобінську  орто- 
доксїю, були відлучені від «церкви», себто Бід- 
правлені до революційного трибуналу, звідки ви- 
ходили хіба тільки на ешафот..» (Хліб. Ук 
раїна» 1920--21, П--ІМ, ст. 151). 

Те саме ми бачимо в московській комуніс- 
тичній революції. В передмові до «Історії рос- 
ком. партії», виданої для німців. писав Зно- 
вьєв: «Історія Хотіла, щоб російська комуніс- 
тична партія стала зброєю людського поступу». 
Д. Донцов коментував: «Поставте, замість «іс- 
торія» - «Провидіння» -- і маєте містику най- 
чистішої води...« («Вісник» 1933, І, 21). 

Якийсь  Яблочков описував в 1917 р. 
в «Кіевс. Мисді» засідання Совєту солдатських 
депутатів. Містичне Його захоплення 0 дійшло 
до такого ступеня, що йому вбачаються над Го- 
ловами членів Совєту «вогненні язики», які до- 
ти «були для ньоГо тільки легендою» (там же). 
Р Д. Донцов додавав: «Як той божевільний Яб- 
лочков, відчували й інші, -- відчував А. Блок. 
який. на чоді машеруючого большевизму, блюз- 
нірчо поставив постать Христа.. Так відчува- 
ють і багато комуністичної молоді, вбираючи 
адорацію Леніна в усі атрибути релігійного куль- 
ту.» (ст 21--22). 


МІСТИЧ -- громадянин великих привіле- 
тійованих міст князівської України . Цей тер- 
мін із кінцем ХПІ ст. прикладається в Галиць- 
хо - Волинському літописі до українських мі- 
щан, замість давнішої назви «тражац» (М. 
Грушевський «Іст. УР» П, 377; М, 224). 


МІСТО -- велика оселя. В давняну місто 
чаєто зливалося з державою, -- так було в дав- 
ній Греції, Фінікії, Римі. а почасти навіть 
ї середніх віках, коли (від ХІ ст.) міста зпобу- 
ли собі в Зах. Европі автономну організацію. 
У нас, в Україні, міста творилися новкруги ук- 
гіплених ГОРОДІВ (див.) та ЗАМКІВ (див.), 
що могли давати населенню охорону під час во- 
єнних дій. Оселя, що виникала під охороною 
городу, називалося ПІДГОРОДДЯ. а під охоро- 
ною замку -- ПІДЗАМЧЕ. У ХІМ--ХМ вв. во- 


ни єгали вже самостійними оседями, -- міста- 
ми --. які також часто оточувано мурами. Кож- 
не таке місто було немов окремою державою і 
жило 5 своїх мурах незалежним життям. 

Мури міста мали найчастіше форму чотири- 
іузника, -- такий плян міста принесено до нає 
з Німеччини. Мури високі на Кілька метрів і 
грубі з стрільницями та баштами, як і мури 
замків. Посередині 0|ш міста був  чотирикутний 
РИНОК, себто 4 торговиця. Тут стояв міський 
РАТУШ, -- будинок, де урядував бурмістр із 
радою та збирався  лавничий суд під проводом 
війта. Надолі ратуша були т. зв. багаті крамни- 
ці, що належали до найвизначніших купців, 
пивнипя ради, де продавали пиво і Мел 18 
міських броварів, у /| підземедлі -- пивниці і 
всякі склади. Над рагушем висилася ВЕЖА, 
висока на кілька поверхів: на ній удень і вно- 
а перебувола сторожа, пильнуючи. чи не Йде до 
міста ворог. або чи не почалася де пожежа. На 
долішньому | поверсі вежі була в'язнипя для 
злочинців, яких судило місто. 

На ринку, поруч із ратушею, стояли ще 
'нші міськ) будинки -- Вага, воскобійниця. су- 
конниці. де продавали сукно та деколи ще при 
натні крамниці -- ЯТКИ, або столи з усяким 
крамом. Перед ратушею мєтояв  ПРАНГЕР 
(див.) стовп, до якога прив'язувати | зл0чив- 
ців. На цьому місці виконували також згсуди 
смерти, - Так. на львівському ринку покарали 
смертю Івана ПІДКОВУ (див.). На рикку від- 
бувалися торги й ярмарки, -- Тоді приїжджі 
купці заїздили сюди з возами і ставили євої 
татра. 

Пе чотирьох єторонах ринку стояли доми мі- 
тав. звичайно з цегли. Був припис, що дім на 
ринку не міг мати більше трьох вікон на одному 
поверсі, -- щоб заощадити місце, будували до- 
ми вузькі, але На два-три поверхи. Від кожно- 
го рогу ринку йшли По дві вулиці, а від них 
другорєдні вулички. назви вулиць бували вія 
чародів, що при них проживали, Руська. Вір- 
менська, Татарська, або від важніших будов -- 
Шпитальна, Котедральна і т. д. Вулиці були 
вузькі і тісні, рідко коли викладані бруком 
або дошками. Годішні міста не мали ще пос- 
тійного освітаєння, -- Тільки перед значніши- 
ми крамницями висіли ліхтарі, особливо там, де 
продавали напитки «під віхою», себто під за- 
етромленою зеленою гидлякою. Особливо дба- 
ли про колодязі. щоб мати добру воду. У Льво- 
зі вже в ХМ в. були водопроводи. Дуже поши- 
рені були парні для купелі. 


По містах звичайно бувало багато церков. 
а при перквах були часто  ПІШИТАЛІ, єебте 
притулки для немічних, нераз також гостинни- 
ті для подорожніх... (Тв. Крип'якевич «Їст. у. 
культ. ст. 81---89). 

У ті далекі часи, як і за козаччини укра- 
їнське місто відрізнялося від менших осель 
тільки своїми мурамн. євоїм рухом, зовніпїнім 
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багатством, але не -- населенням, і не мовов: 
Велика зміна сталася в ХІХ в., коли, в наслідок 
систематичної політики обмосковлювання ук- 
раїнської адміністрації, українські міста По- 
чали втрачати свій національний українськи? 
характер (Той самий процеє, але в далево мен- 
шій мір), відбувався і по містах Зах України, 
де запанувала польська та німецька мова). 

Ще М. Драгоманів уважав денапіоналіза- 
цію українських міст  головнішою причиною 
відсталости української нації. І Іс. Мазепа 
також писав що саме «те, що міста в Україні 
були в чужих руках, безсумнівно було одною 
з найважніших причин нашої поразки в бо- 
ротьбі За українську державність. З проблемою 
українського міста тісно зв'язана проблема на- 
шої провідної верстви. Провідна верства має 
своїм завданням виділяти з себе керівників у 
всіх ділянках національно - державного життя. 
А таких людей можна підготувати Й Ввишколити 
тільки за допомогою міста і Його культури. 
Поки міста в Україні не стануть українськими, 
до того часу наша провідна верства не зможе 
набрати належної сили та певности..» («Під- 
стави нашото відродження» 1949, П, 148) 

Проблемі міста в Україні шд Совєтами 
присвятила велику розвідку «Сучасна Україна» 
з 4. П. 1951 р. невідомого автора (Автор її за- 
ховався За зірку). А в тій статті констатуєть- 
ся: «..Коли всюди в вільному освіті існує орга- 
нічне пов'язання міста з селом. взаємозалеж- 
ности господарського Й культурного порядку, 
мієто в Україні селу вороже Й органічно чу- 
же. Це дуже добре помітили чужинці на «віль- 
них базарах», де колгоспники  збували свої 
скромні припаси.. Причина, чому такі розви- 
нулися взаємини між містом і селом, та, що 
савєтське місто -- це тільки політично - адмі- 
рістративний центр. Всі інші функції міста, 
якщо навіть такі існують, є функціями побіч- 
ними, які не впадають в око і не мають особли- 
вого значення... Перше, що вражає кожного, 
який до цього часу не знав українського міс- 
та -- це російська мова, що по всіх усюдах па- 
нує... Але ті самі громадяни, які на вулиці 
розмовляють зі своїми Дітьми по-російськи і 
луже голосно, торгуються з колгоспницями (на 
базарах) менш голосно і зовсім правильною ук- 
раїнською мовою. Це явище переходу на україн- 
ську мову можна завважити теж і в поїздах, Де 
тон дискусіям надають не міщухи, а колгоспни- 
ки і носії медалів за хоробрість у  «вітчизня- 
шій війні»... 

«Такі міста. як Дніпропетровське, Запоріж- 
жя, Сталіно Миколаїв не відповідають своїм ви- 
глядом і функціями кількасоттисячним містам. 
Без огляду на брак необхідних у кожному ве- 
зикому місті санітарних споруд, Комунікації. 
культурних осередків (театрів і кін обмаль, так 
ще роздобути квитки вступу не дегко і це зви: 
чайно зв'язане з якимись нагородами), ці міста 
-- це Тільки великі і просторі промислові скуп- 


чення. Промисловий розвиток тих міст одно- 
сторонній, і тому вони творять не промислові 
осередки в европейському розумінні, а тільки 
елементи більших промислових скупчень, як 
Донбас, Криворіжжя». (Див. МІЩАНИ). 


МІСЯЦЕСЛІВ -- так, звалася у нас давні- 
ше МІНЕЯ МІСЯЧНА (див.). Як і кожна інша 
Автокефальна Церква, наша українська Цер- 
ква, лише номінально залежна від Візантійсь- 
кого патріярха, Мала свій власний Місяцеслів, 
що складався з двох частин: 1. святі давньої 
Грецької та Візантійської Церкви та 2. святі 
свої, українські. В українському  требнику 
1695 р. не було жадного з тих святих, що по- 
дані в московських  місяцесловах, Як  СВвеСі. 
Тільки в 1784 . Синод російської Церкви на: 
казав українській Церкві прийняти російсько 
го місяцеслова. Першими святими, що їх кКано- 
нізувала українська Церква, буди князі Борис 
і Гліб, забиті р. 1015, а канонізовані вже р. 
1072 з ініціятиви архиєпископа Івана П. Вели- 
ких князів Ольгу й Володимира, невважаючи на 
їх заслуги, було кановізовано далеко пізніше 
--- Володимира лише в ХІМ ст. (між 1240 і 1311 
рр.). а Ольгу в ХПІ ст. Причиною могло бу- 
ту те, що не було чудес від їх могил, що укра- 
їнська Церква вважала за головну ознаку свя- 
тости. Можливо Й те, що митрополити -- гре- 
ки ставилися неприхильно до канонізації рів- 
нсапостольних князів, як робили вони спротив 
проти канонізації Тводосія та Антонія Печер- 
ських. Все ж число місцевих святих домонголь- 
ської доби досить значне -- серед святих зна- 
ходимо кн. Ярополка-Петра, в. кн» Федора-Мсти- 
слава, кн. Святослава-Святошу, кн. Поря Оль- 
товича, чернеця Києво - Печерського манасти- 
ря, а для пізнішої доби -- Йова Ночаївського, 
Афанасія | Берестейського.  Іосафа Горленка. 
«пископа Білгородського та інших. 


Українська православна Церква мала свої 
окремі свята, які інші Церкви не мали, якто 
-- Освячення Десятинної Церкви, Бориса і 
Гліба, Михайла, Годовосіка, на Волині -- Йо- 
ва Почаївського, на Київщині -- Антонія та 
Теодосія. Ці свята відмовилася визнати Москва 
в ХМПІ ст. З виключною пошаною ставилися 
завжди в Україні до св. Богородиці, до свята 
Благовіщення, до Покрови. Це останнє тільки 
в ХІХ єт. стали святкувати і в Греції. Всупе- 
реч Візантії ще за князівської України було 
введено свято перенесення мощів св. Миколая 
з Мір Лікійських до Барі в Італії. (Н. Полон- 
ська - Василенко «Особливості укр. прав. Цер- 


хви» в «Укр. Збірн». ХТІУ, Мюнхен 1958, ст. 
71--172). 
МІСЯЦЬ --- сателіт нашої землі, віддале- 


ший від неї на 384.400 клм. і повернений до 
неї завжди тою самою стороною. Місяць -- 
давно Загасле небесне тіло, що власного світ- 


-- 1002 


ла не має, а світить соняшним світлом, що Ві І- 
бнвається від його поверхні. Б залежност вії то- 
то, як ми його бачимо, говоримо про чотира 
КВАТИРІ чи ОДМІНИ МІСЯЦЯ: перша квати- 
ря пе -- МОЛОДИК, друга кватиря -- ПЕРЕ 
КРІЙ, третя кватиря -- ПІДПОВНЯ, четверта 
кватиря -- ПОВНЯ. ПОВНИЙ МІСЯЦЬ, СТА- 
РИК. Крім того, коли місяць «іде В серп», на- 
зйвають Його ЩЕРБАТИМ. 


З найдавніших часів ріст рослин і переміна 
погоди, від якої цей ріст залежить, ставилися з 
безпосередню залежність від місяця. Прокида- 
ючись вранці, після сильної нічної роси, лю- 
дина відразу помічала, як за ніч підросли рос- 
лини, як порозпускались бруньки, і як взагалі 
свіжо дихає рослинний світ. Удень ніколи нє 
приходилося такого спостерігати, і тому при- 
чзодне це явище в'язалося з місяцем, царем но- 
чі. Серед українського народу ще досі зберетг- 
чося багато вірувань і прикмет, зв'язаних :з за- 
гальним віруванням про вплив місяця на ріст 
рослин, а потім -- по анадогії - - і на ріст ве 
лосся, нігтів, навіть дітей. Уважають, щоб на 
молодику не садити картопаї, не сіяти квасом, 
гороху, бо «хоч і вродить багато, та нічо | не 
визріє», залишиться «молодим» (Ястребок «Ле- 
топ.» ШІ, С1--63. Чубин. І. 9). При щербато- 
му місяці не можна дерева рубати: шашіль 1с- 
тиме дерево (Ястребов, там же, Чубин. І, 10). 
Зрештою. вже латинський письменник Варрон 
писав, що тільки те, що наростає знову, можна 
зрізувати при молодику, все ж інше треба зрі- 
зувати (щоб не росло), коли місяць робиться 
щербатим. Греки вірили, що молодик дає я6г- 
кий порід, а Щербатий -- важкий. Індуси вва- 
жали, щоб весілля відбувалося при молодику. 


У зв'язку з подібними асоціяціями лумкн 
про ріст молодого місяця, який, щоб рости. му- 
сить мати сили Й здоров'я, місяць впливає й На 
здоров'я взагалі, а на здоров'я зубів зокрема. 
Коли буває місяць повний купають  ДИТИПУ Х 
(вяченій воді і примовляють: «Місяцю Адаме. 
їм'я тобі Авраме! дай тіла на кості». Ло моло- 
дика примовляли: «Молодик- гвоздик! Тобі на 
хповня, мені на чорні брови!» Або: «Молодик 
- твоздик. тобі роги красні, мені очі ясні!» Або: 
«Місяцеві золотії роги, а нам щастя і здоров- 
ля; місяцеві на підповня». Так примовляли, ко- 
ли в кого зуби боліли. (ЗНТІЙ, т. 38, ст. 163). 

В Галичині. на Стрийщині казали: «Як 
місяць уже вповні буде, то господар вийде до мі- 
сапя та Й каже: «Місяцеві на підповня, нам на 
здоров'я, а ворогам нашим, що ся з нас кепку- 
ють. еміють, най ся буде на безголов'я!» Тай 
плюють до місяця, щоб уроки не чіплялися». 
СЄти. 36. НТШ. М, 77). Коли ж у кого зуби бо0- 
йли. то ждали молодого місяця і до НЬОГО Ка- 
зали: «Питався новий місяць старого, чи бо- 
зять зуби мертвого? Як мертвого не болять, так 
сопоі мене ве боліли» (там же). Старий місті. 
хявляється іноді. ЯК батько МОЛОЩОГО. Шо зна- 


ходиться вже мертвий на тому світі Звідти, на. 
«умку 0. Потебпі, і таке замоваення: «Місялю 
молодий княже! Чи бував ти у старого? Чи бо- 
лять у нього зуби? -- Ні, ве болять (бо він уже 
неживий). Нехай же Й у НН. не бодять» (Чу- 
бив. 125 у. Потебня в РФВ, 1382, ПІ, 37). 

Місяць часто називається «князем». | Не 
гнати, чи ця назва вплинула на Те, що місяць 
часто виступає. як символ молодого на весіллі, 
що теж Носить назву «князя», ЧИ, навпаки, 
«азва молодого вплинула на те, що Й до місяця, 
що символізує молодого, причепився той епі- 
тет «князь». Скоріше треба було б прийняти 
ней другий здогад. 


Слага зоря до місяця рано, рано, 
ранесенько: 
Не заходь ти раній від мене. 
ой, місяцю. товаришу. 
зайдімо обоє разом, освітимо небо й 
землю. 
Слала Марія до Тванка: -- ОЙ, Іванку, 
мій друже вірний! 
Не сідай ти на посаді наперед мене, 
рано, рано, ранесенько. 
Сядемо обоє разом, звеселимо ми два 
двори: 
Ой перший двір - батька твого, 
А другий двір -- батька мого (Чубин. 
ТУ, 112, 155). 

Хліборобські народи | звичайно обожують 
совце, бо від нього залежать наслідки їх хлібо- 
гобсекої прапі. Культ міслітя має в них тільки 
сругорядне значення. 

І пим треба з'ясувати факт, що місяць не 
фігурує ні в яких українських  оздобах,  дав- 
нього походження, зв'язаних із культом: не мож- 
на знайти його й на писанках, хоча сонце в ви- 
гляді кружочків із багатьма променями зустрі- 
чається па них досить часто. Марно шукали 
чісяця і на короваях. Навпаки, у народів, що 


жируть із звіроловства та рибальства, місяць 
г'діграє далек  авачнішу ролю, бо ж головна 


функція місят: світити ВНОЧІ: 

-- А що зи скажеш, ясний місятю 7 

--- ОЙ, як зійду темної ночі, 

Темної ночі та Й опівночі, 

То зрадується ввесь Звір при лісі. 

Ввесь звір при лісі, гість у дорозі. 

Тому й епітети місяця -- «світлий» та «яє- 
НИ». 

Б українських колядках місяць. у проти - 
гавлєнні д0 сонЯяшного тепла. асоціюється з хо- 
ладом. зимою, бо береться «заморозити гери 
долинн і верховини. глибок-поточейки і бистрі 
річейки» (Голов. П. 4. К. Ст. 1903, ТМ. 136). 
Не дурно й приповідка докоряє: «Місяцю, міся- 
шо, світити го не грієш., дарма в Бота хліба їси» 

Грушо «Іст. у. ат.» ЇМ, 382). 

ікатомість У КОСМОГОНІЧНИХ Кодяткех мі- 
. ЯБ один і3 трьох предвічнях Їо- 
то пізна- 


гритз їрУ Хо 
з ін ру 


вчиттиів -- Сойпе. Місяць і Вітер -- 
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ше перетворюються в Господа з двома апосто- 
лами, чи взагалі двох святих (див. ТРИ ТОВА- 
РИШІ). Крім того місяць виступає в них іноді 
і як післанець Божий: 
зе» Місяцю-брате, почекай мене! 
А це місяць на заході: 

-- Я не чекаю, Часу Не маю, 

Бо йду в посли від Господа Бога... 

Най бгомосценько двори замітають, 

Двори замітають, столи ставляють, 

Столи тисові, обруси шовкові, 

Буде ту Господь на вечерейці... 

Іноді це посольство має сумніший харак- 
тер: 

-- ОЙ стій, погоди, ясен місяцю! 

-- Не маю часу на тя вгожати, 

Ой бо я Йду в чужії краї: 

Ой у тих краях правда пропала, 
Правда пропала, кривда настала: 

Дедя (батько) до права із сином стає, 
Ненька з донькою в гніву вмирає, 

А брат на брата меч помикає, 

Сестра на сестру чарів шукає... 

(Голов. П, 165--66. КЕти. 36. НТШ. ХПІ, 
208). 

У наслідок вічної мінливости своїх ква- 
тир, Місяць у всіх народів був символом неста- 
лости мінливости, що могла переходити навіть 
у зраду. У Шекспіра | Джульєта коже свойому 
Гомео: «Не присягайся місяцем, місяцем мін- 
ливим, що кожних 30 днів одмінюється в своїй 
орбіті. Твоя любов зробилася б така ж мінли- 
ва..» Маємо Й ми колядки, в яких Христос, ря- 
туючись від жидів, ховається на місяці, але 

Стали жиди з книг читати, 

Мусів місяць Христа дати. 

-- Ти, місяцю, ти ізмінний, 

Даєш Христа на невірних! 

Вони Його зараз взяли, 

На тяжкії муки дали.. (Голов, НІ, І, Ктн. 
36. НТШ. ХХХУ, 77--78). 

Щоб яскравіше підкреслити зраду місяця, 
колядка перед тим дуже докладно спиняється на 
всіх попередніх сховищах Христа  (Йордая, 
темний ліс, пшениця), і, Хоча ЖИДИ Всі ліси по- 
рубали, всі лани позжинали, Христа - Бога не 
рийймали, аж поки він не віддався Під охорону 
«емінливого» місяця. 

Плями на місяці викликали у всьому сві- 
т) гру народньої фантазії. дагально нарід вба- 
чає в тих плямах знаки Каїнового гріха. Іноді 
так і говориться, що То там Каїн і Авель, але 
часто оповідається просто про двох братів, які 
«одного невеличкого свята поїхали возити соло- 
му, причому старший брат ненарошне підняв на 
вили молодшого брата. Бог, щоб указати лю- 
дям, що на свято не Можна працювати, і поста- 
вив їх на місяці (див. МИХАЙЛОВЕ ЧУДО). В 
ізших варіянтах, старший брат у сварці нагса- 
див молодшого на вила, а Бог у кару і поста- 
вив їх на місяці (Ястребов «Лето.» ПІ, 61, 
Чубин 1. 7--9), Майже те саме оповідав нарід 


і в Римі: «Після того, як Каїн забив свого бра- 
та Авеля, Господь, щоб покарати Його, зараз 
же післав Його на місяць. щоб він там вічно 
спокутував свій злочин. І тепер собаки кличуть 
його собі на поміч, коли виють: «каї, каї!» Ко- 
ли місяць уповні, зверніть увагу і побачите 
инь, що Ходить із в'язанкою КОЛЮЧОК на, пле- 
чах. -- ото й є Каїн» (8анацца Ї, 198): 

Зустрічаються проте Й оповідання. що на 
місяці живе св. Юрій і пересуває  заслонки, 
роблячи кватирі (Чуб. І, 9). Оповідання про 
Людей на місяці поширені в усьому світі. У Ки- 
таї подібні оповідання були записані -- блне 
в Пост. до Р. Хр., а друге в МП по Р. Хр. Во- 
пи оповідали про жінку, яка вкрала траву не- 
смертельности і втікла на місяць. Беріні Гольд 
зібрав значну кількість німецьких, скандинав- 
ських та англійських казок про місячного чо- 
ховіка. Головний їх зміст полягав в тому, що 
дроворуб рубав дрова в неділю і в Кару За це 
був перенесений на місяць, де Йому присудже- 
во вічно стояти на видноці людей з дровами за 
плечима (М. Сумцов в К. Ст. 1990, Х, 62--63). 

Відмічено в Україні Й поширені в усьому 
світі вірування про вплив місяця на  СноОвид, 
лких у багатьох країнах звуть «люнатиками» 
(від «люна» -- Місяць), себто «місячними 
людьми». У нає оповідали, що у кожної люди- 
ни свої --- янгол і агил. Перший сидить на 
правому шлечі, а другий -- на лівому. «Вони 
тлень брудують чоловіком удвох навпереспір; 
а вже ніччю, як посвіте чоловікові прямо в вічі 
місяць, тоді вже по ночах агил орудує сам, а 
янгол спить..» (Дикарев ст. 202). 


МІСЯЧИНА -- потрібний харч, який одер- 
жували українські («руські») купці, за умовою 
007 р. в Візантії протягом перших шести мі- 
сяців свого в ній перебування -- «хліб, і вино, 
і м'ясо, і риби, і овощі..» (М. Груші. І. 296). 


МІСЯЧКА -- періодичне | виділювання 
вкірови і слизі, що триває що-місяця кілька днів 
у доврілих (приблизно від 14 до 50 років) жі- 
адк. за винятком періодів вагітности та -- іно- 
т о-- кормлення груддю. 9вуть її у нас також 
ЦИГАНИ, РЕГУЛИ, КОШУЛЯ, ЖІНОЧЕ, СВІЙ 
ЧАС. Гуцули звуть місячку -- ПОЛА, бойки -- 
ЧЕРВОНИЙ ІВАН. В'яжуться 8 місячкою чис- 
ленні забобони. 

На Україні загально було поширене віру- 
зання, що місячку дав Бог за кару. На Київ- 
щині казали: «Ева прогрішила, то Бог дав їй 
те, щоб і всі жінки теє знали» (МУЕ НТШ. 
УП, 77). На всьому просторі України існува- 
ло й інше вірування, яке Талько-Гринцевич за- 
туйсав на  Звенигородщині, а Коперніцький -- 
в Галицьких горах: до Христа не було місячки, 
тільки породові очищення. але коли Мати Бо- 
жа цородила Христа, казала слузі винести на 
поду закривавлену сорочку і наказала не роз- 
гортати її та не розглядати. Одначе, служниця 
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пе могла витримати З цікавости, і за ту її про- 
вину покарала Мати Божа всіх жінок (там же, 
сг. 71-- 78), 


Цей погляд на місячку, як на «кару Божу», 
і0Яйться з загальним поглядом на жінку під 
час місячки, як на «нечисту». Погляд про «не- 
чкстість» жінки виник у поодиноких народів 
сезперечно самостійно. Спершу уважали жінку 
з часі місячки За їстоту, ЯКОї не можна доти 
кетрся, 00 в Бій відбувається щось таємниче. 
Проте, з часом, із нетикальної вона зробилася, 
-- ЯКкТо часто бувало з «табу» -- «нечистою». 
Звістка про вечистієть жінки під час місячки 
стрічаємо вже в найдавніших пам'ятках. Старо- 
винії народи, як меди, Перси, бактри і жиди 
рили в шкідливість жінки під час  мі- 
р оМойсей видав про це низку постанов. як 
ше 1  Махоммед. Німецький дослідник 
йльос зібраз свого часу дуже багатий матері- 
едондро ногляди ріжних народів на жінку під час 
місячни і прийшов до висновку, що на всій зем- 
ській куді жінку під час місячки вважається не- 
чретою, Хоча Й не в рівній мірі. У деяких на- 
родів ДОХОДІіїтЬ до того. що жінки в критиєчий 
чиє муеять жити окремо і не наважуються  на- 
Чіь показуватися на світло денне. В Европі ці 
погляди по такі категоричні ї залишають жінці 
свободу рухів, хоча все ж досить обмежену. 
збівки, напр. не можуть під час місячки хо- 
дати до церкви. «Борода у тої виросте, що піде 
з ританами до церкви» -- казали звичайно ня 
Київщині, коли хто питав, чому жінці не мож- 
на йти до церкви. В усякому разі, Жінки «З ци- 
Єанами» дійсно не наважуються Йти до церкви 
стам же ст. 71). Насправді ж' вступ «нечистим» 
жінкам до церкви заборонив ще Нікейський со- 
бор. а потім канонічні | приписи | Діонісія 
Олексардрійського та  Тимотея Олександрійсь- 
чато. Пізліше, мусіли вони в грецьких церквах 
стбяти у передсінку і не сміли дотикатися хрес- 
та чи святого образа. Тому ще Й досі-- «не 
ложна тоді (як є місячка) брати у куми, аб» 
йти, коли просять, бо треба цілувати хрест, а 
до святощів не можна приторкатися. Через те 
ніхто тоді ані в куми не піде, ані на присягу не 
стане. Ї вінчання тоді не буде, бо замічають, що 
як їй тоді припада, то життя буде якесь недо- 
ладпе... А як піп, чи дяк ходить по слободі 
з молитвою або хрестом, тай трапиться у КО! 
рій хаті така жінка, що з циганами, то певно 
не поцілує хреста чи ікони. Хоч і піднесе їй 
"зп, То всна скаже: «мені не можна». А то через 
те, що не буде ніяка страва смашна від такої 
жінки, і чи курку заріже, чи так, як що варити- 
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ме, то як солома буде, без смаку...» (там же ст. 


18 
; Японіі і турки також забороняють жінкам 
цід час місячки ходити до божниць, приносити 
чертви богам, тощо. (К. Ст. 1889,Х1.286). 
На Київщині казали, що й на хрестини 
жінкам. що мають  місячку, не можна холити: 
"Кажугь. що як піде така аюдина погуляти із 


хрестини, то дитині 0 поробаяться  струпи». 
«Хоч і Од цього вже навчилися, що робити. 
ніоб не завадиди дитині ці цигани, то та, що 
йде з ними, бере у пазухи трохи ПРОСА. Та й 
баби, що пупа ріжуть, стережуться цього  ли- 
ха 66 буває впорядиться яка, а не знав. що за 
лихо буде од цього. і проса не бере з собою, че- 
тез те вони вивішують на жердці наперед що- 
чебудь червоне на всякий случай.. Зобачить 
можна на хрестинах часто або шо окрайку або 
чояса червоного, або китайку, оте все проти пьо- 
го лиха, циган..» (там же, ст. 7), На хрес- 
ТИН Й на весілля не ішли «з циганами» і в Ні- 
меччині (там же ст. 31). 

«У садок із циганами ніяк не годиться хо- 
Дпти, а на дерево лізти прямо гріх, бо, кажуть, 
' дерево всохне. що на  ЙОГо полізе така  лю- 
дина, і садок буде неродючий... 6 таке лихо 
шо на олобу та оджимають ту сорочку і під най- 
кращу деревину й виллють: кажуть, усхне зараз, 
Як не доглянеться хазяїн. А щоб не пошкоди- 
ло, треба жаром присипать на тім місці і при- 
мовити -- ЛЮДИ Знають, Що Й казати -- і так 
і спасуть деревину...» (там же, 79). Зрештою, 
іске Й Пліній писав: «Полеві рослини від доти- 
ку жінки з місячкою не приносять більше пло- 
дів, прищеплені галузки пропадають. Коли вона 
сяде під дерево, то плоди На дереві опадають, 
гостки загибають»: Подібні ж вірування буди 
ів Німеччині, в Італії та інш. країнах (К. Ст. 
1899, МІ, 128--81). 

На Волині казали: «Нечиста жінка не по- 
кинна нічого починати в  господаретві, бо |і 
пзаця у неї вийде на зле, а заготовлені про- 
дукти або згниють, або скиснуть. Нечиста жін- 
ка ве повинна ані доїти корови, ані торкатися 
молочних продуктів, чито кадок їз огірками, 
пнушок із мармелядою, вином, квасом, тощо бо 
то все від дотику її скисне. Пліній теж писав, 
шо КОЛИ нечиста Жінка підійде до винної 
бочки, то вино скисне. Такі ж вірування зустрі- 
чаємо і в германських народів. 


Якщо нечиста жінка  Перейде кому дорогу. 
принесе нещастя. На Волині особливо бояться 
нечистої жінки мисливці, що Йдуть На щ лови. 
Так само бояться переходу нечистої жінки 
щррандузи. німці, греки (МУК, НТШ, МПІ. 80). 
Нечиста жінка може легко  зурочити дитину, 
чи хворого, що від того ще довше  ХВОрітиме. 
Такій жінці не можна показувати ран, бо вони 
довго не загоюватимуться. Небезпечно вступа- 
ти і в кров нечистої жінки, бо від цього мож- 
на захворіти (Беньковський в К. Ст. 1899. МІ, 
129--81). 

Від попілунків нечистої жінки вискаку- 
ють прищики та «вогники». Такий же. забобон 
іскус і в французів та німців. На Волині каза- 

також, що Коли чоловік матиме статеві зно- 
"ги з нечистою жінкою, то безперемінно  За- 

7, Це вірування ноширене В усьому світі 
7 ЕС давніших часів. В  Авесті у  Зороастра 


сзабОанза 


1 Мохаммеда находяться щодо цього створі за- 
борони. У деяких народів, яв у жидів, карадк 
за де смертю. (МУЕ. НТШ. МІЙ, 92) 


МІТИ -- оповідання казкового характеру 
вароднього походження, що відносяться до фак- 
ТІВ 1 о0с10, Мало знаних історії, і шо мають 3а 
підставу або дійсну подію, прикоашену казко: 
зими подробицями, або вигадану на основі того 
чи іншого релігійного вірування. при шякох; 
безособові сили природи персоніфікуються. на- 
бираючи символічного | значення. Кожний міт 
складається необхідно з двох чинників -- з я- 
когось героїчного вчинку і з таємничоєти, що 
дого оточує: люди знають, що якась Подія ста- 
тася, але не знають, в яких обставинах вона 
виникла і розвинулася, і Тому дають волю єво- 
їй фантазії. Кірхнер Міхавліс казав, що міти 
- - це філософія людства в періоді Його дитлн- 
ства. 

У науці довго дискутувалося питання, що 
раніше постало міт, чи обряд. Вчені т. Зв. міто- 
логічної школи вважали первісну людину за 
говта, що творить міти, до яких потім присто- 
совуються обряди. Значно змінив цю концепцію 
вчених мітологів Ед. Тейлор, але й він говорив, 
що первісна а'юдина описувала природні явищ 
«мітичною мовою», -- Говорив теж про люди- 
ну па «мітологічній стадії розвитку», яку вва- 
жав примітивною, як про «поета». Але фрацузь- 
ка соціологічна школа, а також Р. Сміт, ви- 
ставили цілком протилежну тезу, що міти роз- 
винулися з обрядів, а не обряди з мітів. Мосе 
писав, що «міт -- тільки тлумачення обряду». 

Український дослідник К.  Копержинсь- 
чий, підсумовуючи дискусії в цій справі, зробив 
гакий висновок: «.. Міти, які в цілому зверта- 
ються до розуму людини, з'явилися на найрані- 
шій стадії розвитку суспільства. Вони давніші 
са примітивну філософію, але пізніше з'явили- 
ся, ніж релігія взагалі в ширшому розумінні 
цього слова.» (Перв. Гром. 1929, І, 10). К. Гру- 
шевська теж стверджувала: «Астрономічні мі- 
ти -- дуже пізня річ в еволюції примітивної 
думки». (там же, 1929. П ст. 11) 

Але не можна не відмітити Й точки погляду 
проф. о. Боголюбова з Київського університе- 
ту, що в своїй «Філософії релігії» писав: «Мі- 
тотворчий процес це -- процес об'єктивізації 
Сожества, яке відкрилося людині в її внутрі п- 
чіх переживаннях, і яке робиться ним (божест- 
том) тільки з того моменту, як людина виносить 
його в зовнішній євіт, б0 тільки тоді лютана 
перемагає основну суперечність своєї самосві- 
домости і приходить до переконання, що очча, 
яку вона в собі відчуває, не щось ілюгорне. а 
справжня могутня сила, що виявляється в Ййо- 
го оточенні. Тому міт -- це не художея гворчість 
і пе наука, хоча Й може дати початок і худож: 
п'Й творчості і науці; міт -- це натуралістична 
релігія ва перших щаблях свого розвитку. З 
зівї точки погляду робиться зрозумілою і жи- 


вотворча властивість  міту. Вона ве наслідок 
занадто жвавої фантазії  дервісної зюдини. 
яку не стримує розум, і Ще менше можна вбача- 
«й В ній наслідок впливу первісної метафорич- 
ої мови на думку людини, як то думав М. 
Уюалер.  Міт перетворює предмети природи 
з живі істоти, бо людина природно намагаєть- 
сп побачити ту силу, що вона її відчуває, як 
щось, що дійсно існує в світі, Живе й діє. Міто- 
чогічне уосібнення (персоніфікація) --- наслі- 
док редіг'йного зашкавлення.» (єт. 227). (Див. 
гАСТАЗА). 

Але крім мітів, зв'язаних із редігією, мас- 
м' ми від початків ХХ ст. завдяки французь- 
цому соціодогові Ж. Сорелеві та італійському 
Еільф.  Паретові, що ввели в світову літерату- 
ру лермін МІТИ в цілком новому розумінні, Ще 
й оміїп політичні, чи суспільні. Під вими розу- 
мають тепер ідеологічні втілення колективних 
чніерсеів, здатні викликати ентузіязм Має і до- 
бесій їх до чинної акції. У цьому розумінні 
УЛІИ -- пе ідеї, надихані вірою, волею та енту- 
1Я3МОМ. фо 4 

Сорель у ввоїх «Роздумуваннях Над на- 
(пльством» (1906 р.) писав: «Люди, що прий- 
мають учаєть у великих суспільних рухах, уяв- 
чяють е0бі їхню близьку акцію в формі обра- 
зів бою, що забезпечить тріюмф їх справи. Я 
пзопонував назвати ці уявлення МІТАМИ. їх 
омання пезвичайно важне для історика: загаль- 
"пй страйк синдикалістів і катастрофальна, ре- 
олюнія Маркса це -- міти. Я дав помітні при- 
влади мітів, витворених первісним християн- 
кїномо Реформою, Революцією, Мацдіністами..» 
(сі. 32), 


Таким мітом були для ліберального грома- 
дявотва Европи ХІХ ст. демокра"їя, затальна 
ізвність і постійний поступ людства; татмя мі- 
том був для робітнидтва «загальний страйк», 
що Мав піби забезпечити робітпидтву перемо- 
гу в вЛлЯвОвій | боротьбі, і безклясове суспіль- 
«во, ЩО і в нас знайшло свій вираз в відом!й 
фразі «без хлопа і без Пана»; такий міт дикта- 
тура пролетаріяту, що її висунув К. Маркс і 
підхолила большевицька революція: таким мі- 
зом бута в гітлерівській Німеччині «раса», а 
пакож «кров»: не дурно ж Розенберг, ідеолог 
гітлеризму назвав свій головний твір «Міт ХХ- 
го счоліття»; для українського селянства та- 
ким мітом була «земля», що, відібрана від пПа- 
нів, мала бути поділена межи тими, хто на зем- 
«працює... 

Ггалійський філософ А. "Тільгер писав: 
«(Пора світова) війна Й світова криза нез- 
зКпчейно допомогли виявити істотну вагу мітів 
у йодізичному житт, їх. глибоке споріднення 
о релігійними мітами. їх істотно  суперечну і 
ому динамічну натуру, бо вони з одного боку 

озендують на абсодютність і незмінність ре- 

б догм. а з другого підлягають усім ухи- 
гам і коливанням практичного  кодективчого 


-- б 


ЖИТТЯ, що його виразом і цементом вони висту- 
чають». («Філософи і моралісти ХІХ ст.» Рим, 
1942, ст. 223). 

Завдяки мітові і найбільш 
"юдина почуває себе зв'язаною з суспільною 
ірупою ніби релігійним зв'язком, безпосеред- 
цьою та Особистою відповідальністю, що потя- 
гає за собою -- у випадку порушення обов'яз- 
ків -- невблаганну кару. Суспільний, чи полі- 
ТИЧБИЙ міт  витворює суспільну свідомість, бо 
УХОПплює всіх і не піддається розумованню. Це 
нідойма влади, завдяки якій уряди, чи проводи, 
впянвають на егоїстичні одиниці, щоб приму- 
«ити їх діяти в загальних цілях. Це -- фікція, 
створена народньою уявою, позбавлена науко- 
вих нідстав, але багата на символічну вартість, 
ши коріниться більше в вірі, ніж у розумі, ос- 
вичується виключно користю громаді, і вмирає, 
воли перестає бути громаді корисною, а  ро- 
овться шкідливою. Міт, розуміється, не виста- 
час, щоб втримувати суспільну єдність, але 
рооїть послух легшим і автоматичнішим,  96- 
межує потребу вживати насильство, витворює 
дьторитет і перетворює фактичну владу у владу 
рравну. Саме тому  амбіцією всіх завойовників 
та диктаторів все було осягнути освячення мі- 
том доби: Наполеон І примушує папу Його ко- 
говувати, щоб осягнути освячення мітом пап- 
ського авторитету; Наполеон, після успіні- 
кого революційного перевороту, поспішає  за- 
леГалізуватися | плебісцитом, щоб забезпечити 
собе мітом демократії, і т. Д. 

Щоб офіційний міт осягнув загальне їтра- 
знання і витворив належний авторитет, він му- 
сить відчуватися не як якась фікція, а як абсо- 
лютна правда, що може бути належно виказана. 
Божний режим спирався на відповідні засоби: 
стародавні поганські режими, спираючись на 
оракули та чудеса; режими середньовіччя на 
чудеса і Святе Писання; більш модерні режими 
ва «волю народу»; советський режим на «волю 
пролетаріяту»,  мітіїчнО іДдеалізованого. (Тіль- 
тер, там же, ст. 226--31). 


некультурня 


МІТЛА -- див. ВІНИК. У нас мітлою но 
«вали також КОМЕТУ  (див.). що вішувала 
гавжди якусь незвичайну подію. «Тільки я- 
виться на небі мітла, то буде війна». (Чуб. І, 
18). Т у Шевченка в «Великому Ліоху»: 

Он бачите: над Чигирином 
Мітла простягається. .. 

Вова тут провіщає, як і в в єв: Письмі. на- 
родження Месії -- тут українського -- нового 
Гонти, 

МІТОК -- міра ниток у 40 або 50 пагсем. 
«Мітки бувають круглі. в яких одно пасмо має 
60 ниток, і ЧИНОВАТІ, в яких одно пасмо має 
36 питок». МУК НТИ, ПІ, 13, 24). 


МІТРІДАТ УТ ВЕЛИКИЙ (121--63 до Г. 
"р. цар Понтійської держави на Півден. бере: 
гі Чорного Моря зі етолицею Симопом. Він зить 
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щив скитську державу в Криму і об'єднав Пов- 
тійську державу із Боспорською, яка охоплю- 
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із нижньою  Кубанню. 
Ііей ВелаИБИЙ вододар, якого сучасники звалії 
«чарем царів» плянував створення «Всечорно- 
морської держави», що Мала об'єднати Всі На- 
роди сходу для боротьби з Римом. Проф. М. 
Міллер з цього приводу завважує: 

«Мітрідат У! Великий об'єднав під своєю 
владою 22 кароди, але кволість Його Й поляга- 
Ча в тому, що всі ці народи нічим не були  по- 
з'язаті між собою, говорили ріжними мовами, 
гли по ріжних краях та перебували на ріжно- 
чу рівші культурного та соціяльного розвитку У 
ай о чає Рим був єдиним і переходив до нової, 
"уператорської форми влади, твобячи найбіль- 
ту й наймогутнішу державу в усьому євіті того 
часу.. Мітрідат виступив проти Риму і вів війни 
3 39--85, 89--82 та 74--65 рр. Програвши ті 
зійци  Мітрідат у 63 р. перенісся до Пантіка- 
нею, який зробив столицею своєї Надчорномо)- 
ської держави. Тут він почав готуватися до не- 
вої ІМ війни з Римом: Але деякі міста Й нар. чи 
істо великодержави, виснажені  безперервни- 
мії війнами та економічним напруженням, 
повстали проти Мітрідата під проводом його ж 
заасного сина Фарнака. Мітрідат МІ покінчив 
самогубством, процарствувавши понад 50 р0- 
ків. Римський історик Пліній називає Міттіта- 
та найбільшим і найзнаменитішим  володалем 
сього часу. У Пантикапеї (Керчі) за традицією 
нодоєї живе пам'ять про Мітрідата: «Гора Міт- 
рідата», «Гробниця Мітрідата», «Врієсло Мітрі- 
дата» (скеля) і т. д.» («Нові Дні» 1955, П, 
20). 

Аннет МЕЙКІН (див.) в своїй книжці «Ро- 
«ія -- студії і подорожі» («Іондон 1960 р.) пл- 
сала на ст. 345: 


«Кримські татари передають ряд легенд 
про мігридатову могилу. За одною Мітрідат це 
уув великан, якого перемінили в камінь і при- 
сипали землею. За іншою. що Його скарби за- 
копані у цій горі. В горі мають бути 4 тавмні 
зімнати, перша повна срібла, друга золота, В 
третій аметисти ії сапфіри, а в четвертій. повній 
лічмантів, стоїть мармурова труна, у якій спить 
красуня - дівчина -- ворожка, царська довька, 
чку приспали за кару, що вона  змоОвляЯялаєь 
з лихими духами і хотіла передати їм батькові 
скарби. Це мала бути платня лихим духам За 
Ілддані прислуги. 

«Вже в римлян багатства Мітрідата були 
прислів'ям. Аппіян писав у часах Траяна, що 
«вої скарби Мітрідат дістав від перських во- 
«одарів, з якими він був династично посвояче- 
гий, інші говорили, що він дзагарбав карб 
глеопатри. Учений М. Гутріє думав, шо Мітрі- 
«атові екарби походили з  колхідських  копа- 
левь З0лота, які були частиною Йото держави, 
а як) «вИКЛИКали зависть і жадобу в греків, що 


ниправаялися по золоте руно».  «Аппіян, -- 
заже Гутрієв -- пише, що Помпей «знайніов у 
скарбниці Мітрідата в місті Талюра дві тисячі 
пугарів із сніксу. обложених золотом. Уся його 
хатня обстачовка і кінська упряж були обложе- 
м: дорогим камінням.  Римлянам які зайняли 
місто, забрало 30 днів часу саме списування до- 
шотоцінкостей у Мітрідатовім дворі В іншому 
його замку римляни знайшли З великі столи з 
З засувками, все те коване зі щирого, масивно- 
го з0лота і висаджене камінням, усе ведичез- 
гої вартости. 


«Так само знайдено там статуї богів, Мі- 
нерви, Марса і Аполлона, всі зі щирого золо- 
ха і чудесної мистецької роботи. Одначе, що 
нас найбільше дивує у цьому списку, Це згад- 
ка про два столи для гри, зроблені в цілості 
з дорогоцінних каменів. Столи були три стопи 
широкі і чотири стопи довгі, з іграшними фігу- 
рами з того самого каміння. На них можна бу- 
л0 грати в шахи і доміно. На кожному столі був 
місяць зі зодота. вагою в 30 фунтів. В іншій 
турській твердині буда статуя Мітрідата. 8 лік- 
гів заввишки на престолі, зі скиптром а теж ліж- 
ко з масивного золота. яке колись належало 
де Дарія, сина Гістаспа, перського короля, що 
був посвоячений з Мітрідатом». 


МІХ, МІШОК --- символ багатства: «Що 
зорба, то не міх; що правда, то не гріх». Тор- 
ба - СИМВОЛ Жебрака,а міх --- багатого госло- 
ларя. (Ів. Франко, Припов. ШІ, ст 218). «Збув- 
ся батько лиха, -- Збувся грошей з міха» (Но- 
мис, 1808). «ЄСьогодні з мішком а завтра 
з торбинкою» (Номис 4736): 


МІХ КОВАЛЬСЬКИЙ --- невідмінна при- 
належвість кожної кузні -- служить для роз- 
дмухування вогню. «9дихнув Тяжко та важко, 
мов ковальський міх» (Номис, 2271). 


МІХНОВСЬКИЙ МИКОЛА (1873---1924) 
основоположник і ідеолог українського націо- 
налізму, член київського відділу Братства ТА- 
РАСІВЦІВ (див.). а потім Революційної Укра- 
"нської Партії (РУП), автор броггури «Само- 
стійна Україна» (1900), виданої від РУП-у у 
»Львові тиражем в 1.000 примірників, в якій 
Мухновський писав: «Часи вишиваних соро- 
зок, свиток та горілки минули Й ніколи не вер- 
їуться. Третя українська інтелігенція стає до 
боротьби за свій народ, до боротьби кривавої і 
безпотадної. Вона вірить у сили свої Й націо- 
чальні, і вона виконає свій обов'язок. Вона ви- 
ярсує па свойому прапорі ці слова: ОДНА, 
6БДИНА.  НЕРОЗДІЛЬНА, ВІЛЬНА, САМО- 
ОТІЙНА УКРАЇНА від КАРПАТ ПО КАВКАЗ. 
Рона віддає себе на службу цьому великому 
(деадозі. і доки Хоч на одному клапті українсь- 
гої території пануватиме чужинець, доти укра- 
(нська інтелігенція не покладе Зброї, доти всі 
.окодінпя українців 0 ітимуть на війну. Війна 


провадитиметься 0 усіми засобами: і боротьба 
культурна вважається також відповідною, як і 
соротьба фізичної сили. Ми проголошуємо, що 
візьмемо силою те, що нам належиться по пра- 
ву, але відняте у нас теж силою. Наша нація 
довго вездужала, але вже став до боротьби. Ми 
де ХОЧемо довше зносити панування чужинців, 
зе хочемо більше зневаги на своїй землі, Нає 
горстка, але ми сильні нашою любов'ю до Укра- 
"ви. Україна для українців, і доки ш хоч один 
ворог - чужинець залишиться на нашій терито- 
"ії, ми не маємо права покласти зброю». (В. 
Мартинець «Ідеологія | організованого і т. зв. 
золевого націоналізму», ст. 15). 


б» ще виерше було проголошено ясно і не- 
а"означно гасло Соборности України і стан 
війни 8 Москвою. 

М. Міхновський був також  основником, 
"авом із Од. Макаренком, на переломі 1901 -- 
1902 рр. Укр. Народ. Партії, що йшла під Гас- 
ахо «Україна для Українців», 1 кермувалася: 
зв. Декалогом, себто 10 заповідями, М. Міх- 
новського, такого змісту: 

1) Одна, вдина, неподільна, самостійна, відь- 
на, Демократична Україна -- Респубдіка пра- 
цюоючого люду. 

2) Усі люди -- твої брати, але (тут ви- 
числені тодішні окупанти українських  зе- 
мель) це вороги нашого народу, поки вони па- 
чують Й визискують нас. 

3) Україна для українців. 

4) Усюди Й завжди швживай української 
мори Хай ні дружина твоя, ні діти твої Не по- 
гакять твоєї господи мовою чужинців- гноби- 
телів. 

5) Шануй діячів рідного краю, ненавидь 
ного ворогів, зневажай перевертнів - відступ- 
анкїв, і добре буде всьому твойому народові Й 
обі, 

6) Не вбивай Україну байдужністю до все- 
пародніх інтересів. 

т) Не вробися ренегатом - відступником. 

9) Не обкрадай власного народу, працю- 
ючи на ворогів України. 

9) Допомагай свойому 
УСіМи, 

10) Не бери собі дружини з чужинців, бо 
звої діти будуть тобі ворогами. Не приятелюй 
із ворогами нашого народу, бо ти додаєш їм 
сили Й відвати; не накладай укупі з гнобителя- 
ли вашими, бо будеш зрадником. 

В рр. 1912--1913 Міхновський видавав у 
Харкові тижневик «Сніп». Після вибуху  ро- 
«ійської революції, бере участь як старшина- 
правник, приділений в ранзі поручника до ки- 
трського окружного військового суду, в органі- 
зуванні Іто Українського Військового З'їзду, 
на якому відстоює ідею негайного створення 
українського війська. В цій цілі він створює 
в Києві «Український Військовий  Клюб (ім. 
Гетьмана Подуботка» і організує Богданівський 


землякові перед 
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нехк. Бере діяльну участь таком з створенні й 
чеанності Українського Військового Комітету. 

Після повстання проти Гетьм (Скоропадсь- 
вого і приходу большевиків виїздить на Ку- 
бань, де деякий час  учителює в українській 
учительській семінарії в станиці Полтавській. 
але о мусів там ховатися від  большевиків. 
В 1924 р. повертається до Києва Заарештова- 
чий кінчає з собою 3 травня 1924 р. (В Андрі- 
євський подає натомість дату 25. 5. 1925 р. Так 
само К. Туркало в «Свободі» з 26 ТМ. 1960 р.. 
засвідчує, що М. Міхновський «повісився В са- 
ду при будинкові В. М. Шемета на Жилянській 
яуд. влітку 1995 р».). 


Для характеристики М. Міхновського вар- 
то пригадати епізод з 30 серпня 1903 р.. коли. 
по відслоненні пам'ятника Їв. Котляревському 
в Полтаві, відбулися там урочисті абори в місь- 
кому театрі з читанням  привітів.  Головував 
міський голова В. Трегубов. який наперед За- 
явив, що привіти «Ва  малоросійськом язике» 
можуть виголошувати тільки гості -галичани. 
Тоді першим виступив член австрійського па»- 
ляменту Ю. Романчук, «Ї от уперше в Полтаві 
чалунали українські промови. не поетичними 
віршами, а діловою мовою. Лля нас, мололих 


українських патріотів, -- писав пізніше 
в «Нац, Трибуні» з 30. МІ. 1950 р. проф В 
Шербаківський. -- пе мало велике симнвол'чне 


значення. Це був голос З волі. готоє євобілното 
гарляментського життя, такого шлля Нас ПоВ- 
манливого і такого далекого і нелосяжного. .. 
Потім виступали інші промовпі (тості з Гали- 
чини) -- Ст. Смаль-Стоцький, 0. Колесса Вах- 
лавин, Студинський, і 3 до Зеленої | Буковини, 
а Чернівпів В. Сімович...» Всі ті промови 
було заслухано і вкрито оплесками без інпи- 
лентів. Але коли лочала читати віл Чернігів- 
ського Губ. Земства пані Андрієвська. а адре- 
са її була теж в українській мові, Трегубов їй 
черервав. забороняючи читати Далі. Вона  по- 
клала перед ним  течку з адресою і вілійшла, 
Така сама доля, невважаючи на Його протести. 
ьйпала Й на долю Т. Шрага, що мав привіт від 
міста Чернігова. Дж ось виходить на спену М. 
Міхновський із текою в руках і каже твердим 
толосом: 

«Тому. що на рілній землі ми не маємо 
права вітати роковини свого письменника й 
""омадянина рідною мовою, і тому що алреса, 
зку я мав перечитати від харківського грома- 
зевства також написана українською мовою, я 
)ї читати також не МОЖУ»... 1 рівночасно вий- 
має з течки адресу. кладе її до бокової  ки- 
чені свого фрака. порожяю течку клале перех 
Грегубовом і відхолить під громові оплески ба- 
"атотисячної публіки. Гулак - Артемозський 
то сплів біля В. Щербаківського, нараз зиту- 
"хє толосвим тенором: «Українці Одому, нам 
пічого тут робити!»  Зліймається страшенний 
хрпко) Галас У залі. Архиєрей, що сидів У пер- 


шому ряді ветає й виходить. За ним роблять те 
гаме всі священики, 1 Трегубов, побачив, 
пе архиєрей і духовенство кидають залю, не 
діждавшись закриття зборів, підносить руки і 
падає, зімлілий... Свято перервано і розголос 
ї- того пипов по всій Україні і Далеко поза 
сеї. (Лав. КОРОЛЕНКО В. УКРАЇНОФІЛИ). 


МІХОНОША -- колядник, що носить мі- 
чок і3 заколядованими дарами. Також хлопете 
т оводир, що носить торбу сліпого жебрака. 


МІЦКЕВИЧ АДАМ (1799.-1855) -- най- 
більший польський поет і патріот, що вже в сту- 
дентських літах належав до товариства студен- 
тів Віленського університету «Промепистих», 
що прагнуло до унезалежнення Польті, і вже 
толі писав баляди і романси, пересяклені пат- 
ріотичним духом. Російський уряд зазхчув те 
зариство і виарештував Його членів. Ніестимі- 
сячне ув'язнення Міцкевича зробило з ромая- 
тичного  мрійника свідомого польського рево: 
людіонера. Перебуваючи в Петербурзі вік зії 
шовся з лекабристами, потім живе 9 місяць 
з Україні, де знайомиться в Харкові з Петром 
Гулаком - Артемовським. оселюється ра дея 
кий час в Одесі, їздить до Криму і збиває ма 
теріяли для «Коимських сонетів». В Украї 
поет створив баляди «Воєвода». «Тря Будри- 
ся» і розлоча» поему «Конрад Валенрод» де 
в єбразі героя, литовця. що в дитинстві був 
взятий в вімецький полон, але залишився ві»- 
ним батьківщині і, здобувши довір'я і владу бе- 
ред німпів. увійшов в Тевтонський орлен, щоб 
позвалити Йото зсередини, Міцкевич виправлу: 
вав зраду. коли вона має на меті добро батькір- 
пуннч (лив. ЗРАДА). 


Виїхавши в 1829 р. закордон, Міцкевич 
проживав в Їталії, де Його Й застало польське 
повстання 1880 р. 

Міцкевич загорівся бажанням взяти в ньд- 
му участь. але повстання було зломлене пе 
до Його приїзду. На поворотному шляху Міп- 
кевич спинивтшись у Дрездені, пише «Кииті 
польського народу і польського пілігойметва» 
то почасти піл їх впливом написав М. Косто- 
маров «Книгу Битія» чи «Закоя Божий» кири 
яз - методіївських братчиків. 

В часі діяльности  Кирило-Метолі'ївськото 
Бтатства члени його, шукаючи  Зв'язків З іп- 
тими слов'янськими народами, пробували на- 
з'язати зв'язки з Міпкевичем. а Шевченко ге- 
релав Йому через М. Савича рукопис своєї псе- 
ми «Кавказ». 

У Парижі 0 Міпкевич пише свого  елавчо 
звісного «Пана Тадеутта». якого двічі переказ 
на українську мову М. Рильський. дотівнюючт! 
перекладом  оритіналові. Мотиви українського 
фФфолЕЛЬОГу яскраво виявилися в цій поемі, Ї 
пізніте, викладаючи в паризькому «Колеж те 
Франс» єлов'янські літератури, Міцкевич. ха- 
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рактеризуючи українську назпвав 1 
ДЗВінкоЮю та музичною та давав дуже високт 
опінкт українській народній творчості. зазна 
чаючи, що «Між лержавами монголів і турків 
між Росією і Польщею, -- лежить край безме» 
ний талоричайно цікавий для історії літерату- 
ри Ця простора країна носить назву -- Ук- 
раїна... Українські простори це -- столипх 
поезії. Звідси пісні невідомих поетів плошиою 
валися часто на всю Слов'янщину». (Лзєла, 1. 
У т 98) 

Міцкевич мріяв про нове повстання протії 
Расії для визволення Польщі. ШПередбачаючи 
устіх визвольних змагань італійських патріот 
проти Австрії, Міцкевич задумує створити поль 
ський легіон в Італії, щоб, після поразки авг- 
трійтів, дійти з ним до Кракова. Отже, під час 
«воснії народів» він із загоном з 15 0с36 із пра 
пором. шо посвятив Йому папа Пій ГХ. дійшої 
хо Міляну. Гозвій дальших подій не дар можли- 
вости здійснити ширші пляни. Але Кримська 
війна збуджує в ньому нові надії. Він їде 10 
Конставтинополя, щоб там організувати легіоя 
птоти Росії. Там він зустрічається з потомка- 
ми запорожтів, що їх організовував також в ле 
пон проти | Росії Михайло ЧАЙКІВСЬКИЙ 
(див.), -- САЛИК - ПАША. Властиве звістка 
про цю подію і спонукала Міцкевича приїхати 
до Туреччини: «Я давно думав, -- писав він, - 
як би допомогти своїми слабими силами Сади 
пові-Паші. Може б дав | мені роботу єсавула, 
аби тільки не забирати гроша вдови, або дужо- 
го сотника, бо такий там більше варте ніж я 
сле таки на щось придамся. Хоча там і згину. 
то варто для такої справи пожертвувати сс- 
Сою... Признаю Садикові велике знаняя і пго- 
лнаивживість. | Польща знайдеться, Як тількі. 
влається повстання на Русі бо дивні про цей 
нкародвій рух оповідають історії на Україні. 
Якби тільки через Басарабію або Олебу под. 
ти руку, а тоді Европа побачить, що в самій Ро- 
сії є сила її перемогти...» 

Вже в жовтні 19855 р. Міцкевич був у Пар- 
тороді. з таборі Садика-Паші. Тут  згнисазе7 
зін до козацької ЗЖуриловської сотні то бут» 
тд комавдою Ляха, внука славного отамана 
«Тяха, що 30 років був на чолі запорозького кс 
та  папдунайських козаків. Але  не"подівана 
емерточосна хвороба шлунка і смерте поклалті 
кінець цій акції. 

Міцкевич був творцем польського месія- 
тівму, що приписував полякам ролю «Христа 
зародів». Через упадок і поневоленна полье»- 
хотго народу мало прийти відкуплення Я визрії 
хеїх ївших народів поневолених Москсою. М»- 
смо порне право пумати, що поет враховував 10 
тих набодів ) українську націю. В одпому місті 
» То книзі «Шана Тадеуша» автор згадує тро 
еетаропляхетський порядок» у судді Сопжиті й 
"чипопьому лає в примітках таке пояснечня (пи 
("ємо п перекладі Рихьського): 

«Упят тосійський | ніколи в завойованих 


мову, 


преях не касує відразу прав та інетитупій го- 
рожанських, а поволі лідкопується піл їх на 
казами. Наприклад в Україні («в Малоросії»? 
утримано до останніх часів Статут Лиговський, 
але указами відібрано йому силу». 

Тут Україна ясно виступає, як «гавойова- 
ний край». 

Ром. Смаль-Стоцький в передмові ло вяр- 
шавського видання перекладу М. Рильського 
«Пана Тадеуша» (1934 р.) подав чимало фак- 
тів, що свідчать про безпосередні стики поет. 
з Україною й з українським життям. 

Отак напр. перша його подорож 3з Петер- 
бурга до Одеси в 1825 р. вела вздовж всієї Ук- 
раїни з довшими перепочинками в Києві, бли- 
саветі, у Стеблеві (в маєтку Головінсккого) 

«Мило нам, українцям -- писав там проф, 
Ємаль-Стоцький -- віднайти в «Панорі Тадеу- 
шові» спогади про Україну, про славні київсь- 
кі коптракти -- ярмарки, про наші веселі та 
турліві коломийки, про ті старезні Хубя, ості 
вані нашою народньою поезією, що розказали 
Тощинському. співцеві козаків. діла козалької 
пори та про ту гарну липу в Стеблеві над тихо 
вродою Россю, яка залишилася в нам'ят) поета 
навіть у далекому Парижі на еміграції... 8 0- 
лоси їде він а Крим, де в захопленні красою 
хкраїнського чорноморського | побережжя ти- 
то свої славні «Кримські Сонети»... На ДОВГІ 
Літа осідає він у Парижі, де Його гостинний лім 
був душею духової еліти еміграції. Б. Захесь- 
кий оповідає нам, як часто на вечірніх схоли- 
нах у Міцкевича лунали, розважаючи емігрант- 
ську тугу. наші українські пісні .» 

(Див. ЗАЛЕСЬКИЙ Богдан) 


МИНАНІ ПОДРУННЯ -- один із важливі- 
тих засобів асиміляції  ндбитих, чи безтер- 
ловних. народів. Тому вже вожді Ізраїля забо)- 
попяли посвоячення З чужинцями, всякі міша- 
ін тілюбі, бо ж «дочки чужого народу баулу- 
ючи зі своїми богами, навчили б і ває того са- 
хого» (ПП Мойсея, ХХХІМ. 15--16). Тісніші 
тідпосяни з чужинцями, як Завважував З цьо- 
зо спирпводу А. Річинський («Проблеми укр. рел. 
сгідомости» | ст. 193), -- неминуче приводять 


ло ідеологічного зближенчя 3 НИМИ.. ДО Перей- 


мання їхніх поглядів, до ї затьмарення своєї 
правди. Наслідки такого зближення з чужинця- 
ми наочно виказала доля Самсона, що підчар 
черам Даліли. 

Саме тому московський уряд завжди дуже 
тпльнував. щоб українці брали собі за жінок 
убсковок. Передумовою призначення Ів. Брю- 
хдвецького на гетьмана було його одруження 
р «московською дєвкою» (він побрався З донь- 
гою боярипа  Толетого). Гетьмана Їв. Мазепу 
мучпат москалі підписати в 1687 р. договір, в 
чзкочу о пункт 19 зобов'язував: «Гетьман |і 
статпрона мають дбати всіма засобами і захо- 
замио ніоб український нарід з московським 
(/єтнати і до нерозривної згоди приводити по- 
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дружням і 1 
залив Петро 1 проєкт Салтикова, який пропону- 
вав тримати при гетьманові нежонатих «наро- 
что умних» москалів і «одружувяти їх у под- 
хОВНИКів та в сотників та в ІНШИХ багатих лю- 
лей... щоб нарід той змішався. З російським на- 
родом чинами, звичаєм і свойством». 

Царипя Анна в таємній інструкції з 31. І. 
1194 р. ки. Шаховському, тодішньому правите- 
леві України, наказувала: «Як наміром нашого 
за. пам. дяді імператора Петра І було, шоб ма- 
торосійський народ охоту мав еспоріднюватися 
з нашим московським народом, так ії Ми нака- 
зтемо вам. щоб ви вміло.секретно під рукою 
сеобливо дбали маросіян від споріднення з смо- 
дянами (білорусами. 6. 0. 0.)та поляками від- 
вертати. а натомість уміло спонукати малоросі- 
яв євої сини та дочки З великор сіянами же- 
пети і споріднюватися. А цей наш акт в таєм- 
зипі тримати». (Архів Мін. Юстиції ч. 79, 
1806, цитовано у Цітепи | «Українець а Мог- 
чвин» ст. 361). 

Але саме тому, коли почалося відродження 
України в ХХ ст. в Декалогу Української На- 
водної Партії, заповідь Х. було сказано: «Не 
бери собі пружини з чужинців, бо твої діти бу- 
куть тобі ворогами; ке приятелюй з ворогамп 
машого народу, бо ти додаєні їм сили і відваги; 
не вакладай укупі з грнобителями нашими, бо 
"радником  будеш..» (Див. МІХНОВСЬКИЙ 
м) 

Справа мішаних  подруж стала дуже гос- 
тро на еміграції. Стверджено, що 9095 таких 
подруж живуть нещасливо, а в багатьох випал- 
мох кінчаються трагічно. Що ж по дітей в та- 
ких подружжях. то воне звичайно для укбаїн- 
еької нації цілком пропадають. Кожна напі» 
має свої глибокі вікові традиції, свій підхі: 
ло життя, свої духові вартості. Коли ж у міга 
них подружжях чоловік. або жінка не розум: 
ють ваги тих духових вартостей. гармонія пет- 
пужЖжнНЬОГгО ЖИТТЯ неминуче порушується Те. що 
сдному здається дуже важливим. другому вида- 
сться смішним і непотрібним. Спочатку, колі 
те панує пристрасне кохання, воно засліплк є 
ї бере гору над мимовільними  розходженрнями. 
сло з часом, коли любов простигає. кожна тріб- 
киця починає набирати ваги, ПОЧИкає ВИЕЛИГаЯ 
"и непорозуміння, -- непорозуміння, що вини- 
гають ва грунті відмінного національного похс- 
дження. бувають, особливо грізні і небезпечні. 
Треба шукати собі дружини серед власної наттї. 


івшими способами». Рогу 1717 ух- 


МІШЛЕ НЮЛЬ (1798--1974) -- фраг- 
чзузький о історик і літератор, що мав велику 
інтуїцію, як видно З таких Йога лумок про мог- 
товський імперіялізм: «Росія. використовуючи 
«читейські ідеї евободи.  ширить Замітання 
г Кердлі Бона напала на Польщу ніби обого- 
глючги селян від гноблення їх польською нитях- 
се Вапала на Туреччину, ніби обороняючи по- 
зитерну Й релігійну о свободу балканських ело- 


ь ян. Своєю пропагандою Росія руйнує лухові й 
моральні основи в кожного народу, що став її 
чертвою. Московська пропаганда каже нам 
сіоїгодні: «Я -- єправжнє християнство», а 
завтра скаже: «Я --справжній сопіялізм» Могс- 
салі збудували свою імперію на сліпій, дикій 
іїрі в євоє післанництво, не звертаючи жадної 
уваги ка жертви, навіть своїх людей. Переду- 
мовою СВОГО успіху вони вважають цілковите 
сяінщення особистости і звівечення всього ду- 
мзвото життя. Якщо ми допустимо Москву до 
участи в евронейських справах, то тим ми 
«пустимо в Европу розклад і колотнечу  » Це 
зясано понад сто років тому. 

Мішле залишив після себе «Історію Фрап- 
ші» та «Історію Революції» (французької), а 
також деякі літературні твори. 


МІШНА -- «другий закон», чи «повторен- 
ця». перша частина "ТАЛМУДУ, яку уклав 
Ніда Ганассі в 199р. по Р. Хр. Лруга частина 
Талмуду -- пе ГЕМАРА (докінчення). нашиса- 
за пізніше в Вавилоні. Мішна зветься також 6- 
рхезлимським Талмудом, а Гемара -- Вавилов- 
ковим Талмудом. 


МІЩАНИ -- мешканці міст купи і ре- 
ліснеки, що за  Литовсько - польських часів 
сформувалися в окремий стан. За князівських 
че часів чисто Міщанський характер, як пи- 
«аеро М. Грушевський («Їст. УР.» ТП, ст 314), 
«могла мати людність тільки в більших горо- 
дех де були більше розвинені ремесла і торгів- 
дя, а в дрібніших містах, вона, безперечно, хлі- 
боробська, бо ті дрібніші міста були тільки об- 
тороджевими селами...» "Провно і політично 
пядове міщанство було  рівноптавне з бояр- 
ством (там же ст. 315). «Місто було осередком 
голітичного життя землі, огнищем її економіч- 
чої | й культурної сили, її репоезентатиєю й 
пентром, але при тім не було нічим відграниче 
но від землі та її станів, репрезентувало й 
містило в собі всі верстви Й складники суспіль- 
хео- політичного її укладу. Людність міста 
срчадається з тих же верств, з ячих складаєть- 
ел й земля, «Тражане» -- ті Ж земські «людяє», 
посгавлені тільки в фактично відмікві обстави- 
зло» (Там же, М, ст. 223). Міщани були віль- 
ними провадили торгівлю та промисел, і з ХМ 
ст. мали самоуправу на підставі МАГДЕБУРСЬ- 
ОГО ПРАВА (див.). Але після Люблинської 
увії вони ОПИНЯЮТЬСЯ в значно ГІРШИХ уМОВ'І- 
гах. Поки українські землі перебували під ли- 
горською владою. православні і католики ко- 
ристувалися фактично однаковими  поавами 
з цехах і в міській самоуправі. Після ж Люб- 
'ннської унії 1560 р. запанували польські по- 
пядхи, і ло виборних урядів по м'стах мають 
доступ тільки о католики Крім того самі міста 
птрачають політичне значення: міщанам було 
тавіть заборонено володіти трунтами поЗа місь- 
кими стілдамп но тій підставі, що міщани не ви- 
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хенували воєнної ш сятжбп. а тому. мовляв кг- 
тівлею шляхетських маєтностей вони «прола- 
зєть» до шляхетської оверстви. (Те. Мазепа 
«Підстави нашого відродження » І, 44), 

Позбавлені права участи в соймі, міщани 
че могли  обетоювати евоїх інтересів перед 
державою. Тому, замість того, щоб здобути со- 
бі еприятливіші умови для євого розвитку, во- 
зи фактично попадають в Залежність від пред- 
ставників міспевої влади (воєвоїт. намісників, 
«Тароєт) та від місцевих земельних магнатів, а 
то й просто звччайних арендарів. З другого бо- 
ку. польська влада, не допускаючи православ- 
рих до виборних урядів у містах зовсім Не 
"бала про те, щоб опанувати міста своїми 
власпими польськими силами. Навпаки, для 
збереження ріжниці між станами вживалося 
нсяких заходів, щоб  заможніші та  злібніпі 
з поляків не йшли в міщани. До якої міри ця 
золітика збереження ріжниці між станами 
птовадилась послідовно, аж до найментих дріб- 
чиць, видно, напр., із таких слів польського іс- 
уорика Кутшеби: 


«Якщо вже й раніше для збереження ріж- 
ниці між станами. заборонялося  шляхтичам 
присвячувати себе міським заняттям, то  про- 
тятом доби після Люблинської унії з'являють- 
ся конституції. які просто  рішали. що шлях- 
тич, який віддається міщанським заняттям або 
приймає на себе міську посаду, тратить пра- 
но ніляхетства | Такий самий характер мають 
обмеження міщан, що не дозволяють їм ужива- 
ти дорогоцінних  хутр, багатого ОДЯГУ, ТОЩО. 
Все це було виразом презирства до єтанх. за 
яким. задля Його нижчости, не визнавалося ла- 
тить права розкіпіно вдягатися (Тс. Мазепа, 
там же, ст. 45). 

Не дивно, отже, що за Хмельниччини ук- 
заїнсекі міщани діяльно підтримували козаць- 
кий революційний рух. і опі всі, як писав у 
свойому Літописі  Самовилець. -- «ї бурмістри 
тпнсяглі, і райцове. уряди свої кидали, бороди 
тдлили і до війська йшли..» да Гетьманщини ж, 
користаючи з самоуправи, наші міщани розви- 
руди так своє промислове Й господарське жит- 


тя шо, за тверлженнями відомого нашого еко- 
поміста М. Мироненка, воно в ХУП і ХУПІ ст. 


«було розвинуте не гірше, ніж у тогочасній 
Т'вропі, а пшід оглядом ЙОТО інтенсивности Й роз- 
маху може в деяких відношеннях Його й пере- 
пищувало. . » Наті п'сні і ЧУМИ. в ЯКИХ ВИС- 
тупають пайтляхетніті типи бондарів тпевчи- 
ків. кравчиків, славні козацькі прізвишта ттва- 


зако вожем'як бондаренків, шевгів. гончатен- 
сів і топ. пе, яко  виказують наукові тпоаті 
зроб. Огдоблина Окинтевича та ївнт.. -- не 


скийов хуложній домисел чи вигадка, а. за ви- 
звазом М. Мироненка, «залишки  витлумлених 
ЗМоорпею пеальних соціяльно - екочомічних віл- 
зезня пеад'ного міського ЖИТТЯ». 

За Хкроїнським Колексом 1743 р. піл мі- 


танами розуміють не мешканців міста взагалі, 
з окремий стан людей, що живуть у містах, на- 
Чежать ло міської громади, на підставі акту 
прийняття Й запису до міського регістру, Та 
займаються торгівлею. ремеслом  (ДЕХОВІ) 
або іншим зайняттям, тісно зв'язаним із місь- 
ким життям. Тільки міщани в зазначеному ро- 
зумінні користуються правами пього етану, і 
тильки вони виконують покладені на цей стан 
позинності, З погляду прав міщани поділяють- 
ся на міщан упривілейованих міст на  Магде- 
бурському праві та на міщан неупривілейова- 
пих міст. Міщани користуються такими права- 
ми: активним і пасивним правом виборів до 
воїхо міських урядів, судів ії служб; монополь- 
пими правами торгівлі Й промислу в місті та 
ча його землях; звільненням від мита В місті, 
а годеяких випадках і на всій території держа- 
ти, а також при провадженні торгівлі з чужи- 
ми землями; певними привілеями щодо ГО- 
ЛОВЩИЗНИ (лив) та відлікодування За п0- 
каліченнтя, рани та образи чести, при чому лля 
ущав упривілейованих міст  ветановлена ви- 
пта такса, ніж для мішан ЙінЛійх міст. 


Щодо повинностей міщанського стану, то 
м'ршани відбували військову службу дома, охо- 
реняючи порядок і безпеку в місті: тільки в 
зодавччайних випадках. коли ворог уступить у 
межі держави ) буде оголоїено загальний похіл 
чооти нього, міщани, залежно від наказу вищої 
влади, або боронять місто, або й виступають у 
чохід проти о ворога. У деяких великих містах, 
як у Києві. існували  відліли власного війська 
теїх родів зброї, що утримувалося колітом міс- 
за Міданіт були зобов'язані підтримувати 
в містах чистоту і порядок. згідно з правилам'ї 
про міський устрій та управління; деякі міста, 
як Киї». вносили до парського скарбу щороку 
невну платню за надані привілеї (ЗНТІП, т. 
758 ст. 216-217), 

М. Мироненко писав в лондонській «Укр, 
Лумпі» в серпні 1951 р.: 

«Тетотними  характеристичними | рисами 
гожної напіональної трупи українського міс- 
та було те по москалі займали переважно алмі- 
пістпаційно - поліпійні Й урядові функпії. жи- 
чи отуртову Її роздрібну торгівлю промисловимті 
тозатами московської, почасти з Польші, про- 
мпеловости, торгівлею сільсько - тосподарськи- 
мя продуктами і в меншій мірі промисловою ді- 


єсльвкістю уктаїнське міське населення займа- 
"ось переважно куСТабпно - ПРОМЕНСЛОВОЮ. ге- 


мевичою поацею і роздрібною торгівлею з се- 
зомо(ппозетво  кравецтво, КУПІНіІрСТВО, ткаптво, 
оурбаретво, тснчарстзо.  бондарство | тесляр- 
слійниртво деревні вироби --- вози, саві, 
хераміка і т. п.). Це було основним 
патяттим уктаїнського  Мітанетвя | Мкраїнсь- 
го мітачство., на відміну від жидів ) мобекачів, 
з масі "воїй  посідало власні садиби. таполи і 
міські подя Де українському міщанству. | пе- 


СРРИ 


тетальт і 
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редусім в його масовій промиєлово - виробни- 
чій частині, Давало мідну економічну підпозу ; 
гадкривало ширші можливості, в порівнянні 
п зЖидівською частиною населення, застосован- 
ня і приєтосовання до сезонових хитань в про 
мисловому виробництві і промислі. У висліді 
масова промиєлово - виробнича діяльність жи- 
дівського міського населення поступово корчи- 
лась і ниділа, що Й зумовлювало масове пере- 
селення жидів з України перед 1917 р. до Аме: 
рики, Ювропи і в інші країни та творило сетст 
них стано постійного революційното кипіння. 
Можна твердити без помилки, що перед 1917 | 
основна маса виробу і торгівлі з селом чобіть- 
ми, кожухами, гончарними, керамічними атри- 
бами овозами, саньми. вовняними, льняними |і 
йтєми ремісничо - промисловими  текстильни 
мі виробами в основній своїй масі перебували 
"г руках українського міщанства; В КОЗалі СТБі. 
боротномельстві. олійницях, круподерках і т. п 
позі українського міщанства була дужо 
сильт і дедалі поширювались. Промислова 
з'яльнієть жилівського міського населення те- 
ладі  звужувалась і зводилась 
міського кравецтва.  Голярства. виробу птнтра. 
квасу. почасти бляхарства, в ментпій мірі ко- 
гальстра і взаталі промислів ї занять, що обслу- 
говували стисло міські потреби... 


«Авторові цих рядків докладно відомі дані 
про соціяльно - економічну структуру кількох 
мерттих українських міст. В одному з таких 
міст. що вачисляло 18 тисяч мешканців було 
зо 8000 українських ремісників і їх челядни- 
ків та учнів на 10 тисяч всього українського 
населення цього міста. 9 цього можна прийти 
до висновку. наскільки інтенсивним і  продук- 
тивним було українське міщанство. У посідан- 
ні них українських мішан, крім садиб, довко- 
ла міста було до 4 тисяч гектарів польової Зем- 
лі. Жидівська частина міста мала ледве трети- 
ну к'лькости українських ремісників і кустарів. 
Вея торгівля тіевськими виробами, кожухамії. 
свитами, кінською збруєю і т. п. на 20-80 км. 
ловкола була в руках українських мішан. 


«В часи наступу московського комунізму 
на Україну в 1917--23 рр. і припинення яко- 
го б то не було постачання промисловими виро- 


бами від Москви Україні -- доба військового 
комунізму, доба тенерального грабунку Украї- 
вт, передусім її селянства, -- Українське мі- 


тонство ВИЯВИЛО таку високу соціяльно - еко- 
помічну  енерізю і діяльність, що Україна нНа- 
віть з ті роки не знала браку взуття, одягу, 
нерпр усього ЗИМОВОГО, ЧИ інших промислових 
абтуббів. що могли бути виготовлені з місдевої 
стпровини, Був гострий брак на вироби з мета- 
лю. Москва драконськими декретами ) репре- 
сіями о вищила українське міщанство. забото- 
нивти під карою в'язниць і делортацій виріб 
унсри (чикбарні), переслідуючи яку б то не 
було ремісничу діяльність, караючи за продаж 
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чя доручення ва виріб шкіри з корови, свині, 
вівці, знищуючи варетати, відбираючи інстру- 
менти... 

.. Генеральним заходом по знищенню Уук- 
раїнеького міста стала  адміністраційно - тери- 
торіяльна реформа. переведена в часи військо- 
вого комунізму і в перші роки  НЕЦ-у. міст 
ітнеї реформи полягав у тому, що від усіх укра- 
їчських міст ті частини, які були заселені УК- 
заїнцями, а це переважно були периферійні 
частити міст і містечок, були відрізані і пере- 
творені на села. Ловкола кожного українського 
міста в висліді лієї реформи виникло по кілька 
гело з українським населенням, що його адмі- 
ністрашійно наказано звати селянами, У висліді 
чеї реформи о біля 1,5--2 міл. українського 
міського гродувтивного населення стало «селя- 
нами». 

«Які висліди цієї реформи? 

еЛая українських міщан буквально вини- 
піхвальні, Невеликі | поля, якими на засадах 
спендно користувалчеь міщани від міських уп- 
рав хе лавали Й найменших підстав для ве- 
тепня сільського господарства, як основи 6є0- 
тяльцо - економічної діяльности пих «селян». 
При тому добра половина міщан польовими 
бемлями не корпстувалась і мала лише садиби. 
Тему пя реформа їх зразу люмпенізувала, пе- 
ровецентя міщан на етан хліборобів потятнуло 
за собою нахладення па вих всіх обов'язків і 
ротитиностей | хлібороб'в, усунення їх від про 
птолдвої впробничої діяльности знищило кіль- 
га опт тисяч українських кваліфікованих про- 
мислових продуцентів. 

«Ця реформа по перетворенню  українсь- 
сих міщан в селян для України своїми вислі- 
лами не менше, може, руїнна. як ліквідація 
стротиву українського хлібороба через «лікві- 
лат'ю кулака, ЯК КЛЯСИ». 

«Україтські міщани, перетворені На се- 
ляч, а потім колективізовані. улягли найбіль- 
тому знищенню саме тому, що їх економічне 
положення в зв'язку з адміністраційною рефор- 
мою єтало нестерпним. Поодинокі відомості 
вказують б ці нові «села», Створені з україн- 
ських міст і українського міщанства, на Чаб 
перед 1989 роком вилюднились на дві третини. 

«Так обрізані міста втратили стан україн- 
сьгого  непіонального  посідання до тієї міри, 
то з 929 т, зв селищ міського типу (пе неве- 
даті мієта від яких найбільше  відрізано укра- 
зеивеих мішан і перетворено 8 | «селян») 61 
місте етало жидівським дО тієї Міри. што їх 
оформлого як жидівські | напіопальні 0|ш міста з 
жилівською урядовою мовою ї адміністрацією 
9 селни; (міст) зроблено офінійно російськими. 

«Так  сопіяльно - економічно «реформова- 
ро оміото відтато москалям 1 жилам, що в новій 
московській оо тей раз комуністичній,  сис- 
чомі по ілі овеї еопіяльно - економічні позиції 
готьому фФігурально кажучи, вчорашній толяг? 
гбо виробник квасу жид єтав продавцем в со- 
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зеєтській | кооперативі, державпій крамниці, 
ухбооперативнем кугстарем чи ремісником, якому 
держава постачає сировину і продукти і т. п., а 
зчоратній український швець, кравець, чин- 
бар. вушнір став кодгоспником». 


МИЩАНСТВО --  зпеважливе окреслення 
ЗУХОВОЇ сбмежености. вузькости інтереєїв, мер- 
кантилізму деяких кол зматеріялізованої | інте- 
гітентії. Ф. Степун писав в «боврем. Запис- 
ких» за 1928 р, т. ХХХУ, ст. 367--68: «Під 
мицанством я розумію принципове заперечення 
веякої "петусторонности, почуття остаточної 
тутешньости людського життя, песвідоме, гли- 
боке, венереможне переконання, що людина 
--- Твореть творіння, що вище від неї нема ні- 
чото, бо навіть Бог -- не якесь абсолютне бут 
тя, що ним тримається людське життя, а лише 
їзнщий о зміст о людського  пзінання. Що саме 
зопьому безкрилому антрополотізмі. в цьому ду- 
ховому  самозадоволенні, в цьому  оземленні 
всього вищого таїться найглибша істотність 
міщанського світогляду і  міщанської культу- 
зи, в опьомуУ сумніватися. гадаю, неможливо...» 

Але ще раніше, бо в 1920 р, у віденській 
«Волі» (т. ШІ. ч. М, ст. 205). проф. Ст. Руд- 
ницький констатував: 

«Українські | інтелігенти | в 
більшості навіть не міщани, а  МИПУХИ, їх 
стіротляд нечувано обмежений високими мура- 
хто тісним вулицями. дрібними садками міс- 
та Театр кіно кабарет, кофейля. рестогачт 
заступають їм культуру, міські плянтації  --- 
приролу. Поза це їх зір не сягає. Де вілбива- 
ється фатально на всім. і ва  політичнім, і на 
зопіяльнім. і на економічнім світогляді... Я 
зонеларна, знаточи || блежче тільки талицького 
їзнтеліїента (ЯКТЙ, ВИЙНІОВШИ ЗВИЧайно 8 села, 
тільки вазверх міщанич, а залля матеріяльних 
пелостач сливе в'коли во може епромогтися на 
буржуйство), пав'ть не припускав, то серед УК- 
баїрсекої інтелігентії є так багато поганого 
буржуйства пієї  міщанської тісноти. цього 
бажання вживати життя за всяку піну, цієї жа 
"тра безпардонною наживою, пього чисто бур- 
ла йного нехтування всякої суспільної моралі. 
Просто хапаєш толову в руки Й дивуєшся. як 
стратио летко Й заразом, як глибоко прийня: 
лося в нашій інтелігенції чужосторонні лихі 
вплири..» (Див. ТМПОЛЕРАБІЛІЯ, МППУХИ, 
ОБИВАТЕЛЬШИНА ). 

Т 0. Глобенко писав: «За совєтською гар- 
мінологією доби Хвильового міщанство -- СЧм 
гар овідеталости. обмеженогсти, самозаловолено- 
ге протиставлення всякому революційному ту- 
перед... М. Хвильовий в конфіскованій 
шорт! «Україна чи Малоросія?» писав: «Мос- 
кчооєвоголні -- центр всесоюзного міщанства». 
ЛАТИ т, 167, ст. 86). 


переважній 


уУсбаці 


МПЛУХИ 


ра зо 


зневажтива назва для зметео- 
лріб'язкових людей, що живуть 


з дня-на-день, момент за моментом. не вміюти і 
ке бажаючи піднестися Й на палець від земті з 
її буденними й щоденними інтересами. Змате- 
ріялізовані в ділах і втіхах, нездатні ВИЙТИ 
з маленької  шкаралущі свого маленького ото- 
чення, що складає ввесь їх світ. (Див. МІ- 
ЩАНСТВО). 


МЛАКА ДАНИЛО -- літературне псевдо о. 
СИДОРА ВОРОБКЕВИЧА (1838--1903)  -- 
гоета і композитора, професора музики в духев- 
ЇЙ семінарії в Чернівпях.- Поезії почав дотку- 
зати 19465 р. у «Галичанині», потім у «Правді», 
«Зорі» тощо. Крім дум, думок і баляд писав 
нозми «Нечай», «Мурашка», «Тиміш Хмель 
НнИЧькиЙ», «Тван Підкова», «Богдан Хмельниць- 
мий». «Наливайвно» та інш. Писав також ОПоР'- 
гання. драми і оперети. Багато Його  пієень 
ьвійшло в конпертовий репертуар. Як компози- 
тор складав пісні на мужеські хори та євітські 
б духовні твори.Написав Службу Божу на толто- 
СОСТІЙ та па Мужеський хор: 


МЛИН -- уладження для розтирання теер- 
дих зерен на до муку. Першим таким  прилатом 
були ручні ЖОРНА (див), які згадуються »же 
» Біблії, Проте жорна були не тільки ручні, 
сле Й більші що їх обертали коні або воли Т»- 
хий «воловий о млин» Згадується в 1564 г. у 
Мостиськах. Перші водяні млини з'являкті ся 
з нас в половині ХУУ ст. Уперше такий млиг 
згаданий в грамоті кн. Юрія Болеслава 1389 
р. Він був у Трепчі під Сяноком. Також у 5ий- 
тзатті продажу з 1359 р. говориться про поо- 
аж в одній маєтності на Перемищині «пів ста- 
ву ) 3 мличом». Також манастир Калеників.тро- 
заций в 1378 р мав такий млин. Але до ХМЇ 
сл. Таких млинів було небагато, і люли молодий 
більше на жопнах. У поборових реєстрах печ 
ХУЇ ст равіть найбільш захілньої частини на- 
пої тегиторії --  Сяніцької землі при 12 
ВАЛЬНИКАХ (так звалися водяні млини) було 
ти 76 ручних жорен. На Перемищині вальни- 
ків було ще менше: на всю королівщину був 
бльки оди вальник, і було чимало таких волос- 
«ей. де не бхло ні одного Але вже в люєтрагії 
1560 р. і в поборових реєстрах 1570--1580 пр. 
нема згадок про ручні млини -- вони позника- 
ля, затримавшися в найтлухіших закутках. Крім 
більшої вигоди нових млинів ДО ЦЬОГО СПРИЧИ- 
рилося, як зазначив М. Грушевський, (Їст У 
р. МТ, 291--22) й високе оподатковання, яким 
у ХМТ ст. обложено ручні жорна, а також і захо- 
(о пан)в, що в інтересах своїх млинів, єбме- 
иглували право держання жорен, або Й зовсім ьа- 
борогяли їх тримати. Ух заступили передовсім 
млині водні, тим часом йк ВІТРЯКИ у пас 
покінпем ХУТЇ в. стрічаються тільки виїмково- 
Рлерше про них чути коло1520 р. На Холмщи- 
"7 по було в 1589 р. ні одного вітряка, на Бочж- 
спві в 1578 р. один, на Волині три. на сотки 
тОДяНИХ 
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Млини були ріжні:  ВАЛЬНИКИ, або ДІ- 
ДИЧНІ МЛИНИ -- це ті. що мали ввесь рік во- 
ду; ВЕСНЯНІ або ДОРІЧНІ, що мололи тільки 
на весну. ФОЛЮШІ або ВАЛИЛА мали ступи, 
якими товкли сукно. При деяких млинах були 
також пили різати дерево. Більші млини мали 
по 4---5 коліс, але були Й малі, з одним колесом. 
Ло особливого розвитку дійшло млинарство на 
Гетьманщикі: у кожному белі був млин, хочби 
невеликий ВЕСНЯК. що Його обертала вода з 
малого потічка. 

Пагло з Алепу, що переїздив через Украї- 
ну за Хмельницького, не міг надивуватися, як 
уміло селяни українські будували водяні мли- 
ни: «Біля кожного містечка чи села Є став з до- 
щовою або пливучою водою. Всередині він має 
лерев'яну гать, на ній лежать в'язки ріща, нак- 
риті гноєм або соломою. Під нею протікають 
течії, шо обертають млини. Їх приладдя  0бер- 
тати млини предивні: ми бачили млини ,що кру- 
тилнея від жміночки води». (Ів. Крип'якевич 
«Життя Й Знання» 1934, ЇХ, ст. 246). 

У наслідку Того, що нові млини знаходіїли- 
ся ХМІ--ХУП вв. в руках панських, мелен- 
ня млинів стало одною з прерогатив панського. 
реагалі привілегійованогоо землеволодіння. Ви- 
робляється думка, що піддані не мають права 
молоти своє збіжжя деїнде поза панськими ма! 
нами, Так само і міщани зобов'язані молоти тіль- 
хи в своїм міськім -- війтівськім чи королівсь- 
ким омлині. Часом цей обов'язок зазначалося 
в спеціяльних грамотах, ще чаєтіше  розумів- 
ся само собою, як прийнята практика. Зріль- 
нення від цього примусу вимагало  спеціяльно- 
го привілею. (Див. МІРОЧКА, МІРОШНИК,. 
МЕЛЬНИК. КОРЕЧНИК). 


За гетьманщини водяні мливи були базою 
державних доходів. і ще Ф. Уманець конетату- 
вав, що «тільки доходом з них Бійсько платило 
платню урядовцям» («Гетьман Мазепа», 1397. 
ст. 2419), Водяні млини були приналежністю ма- 
ло ге кожного рантового маєтку. Хоча, загально 
кажучи . 3 податку від помолу зерна, т. зв. МІ- 
РОЧКА ВІЙСЬКОВА, третя частина йтпла на 
користь скарбу, траплялося, що одне колесо, або 
просто Й частина мірочки належала Війську, а 
яртуга належала приватній особі. Брюховецький 
19, П, 1667 р. віддає військову частину мли- 
на хут. Годунівка Глухівського пов. Юрієві Го- 
дунові. товаришеві глуховської сотні - «Дві мі- 
рочкн млинівки, що припадають на нас», себто 
то військового скарбу (там же). 

У нає казали, що «млинок -- Божий да- 
гож» бо вірили. що Бог зробив млин, щоб до- 
чомогти людям молоти зерно, а чорт -- тартак 
(пат. 86. НТШ. ХХП, 24). 

ро 


МЛИНЕЦЬ -- рідке тісто з гречаної або 
тппеничної муки, засмажене в єковородтї |на 
хаєлі або й на олії. Гречані млинці у нас спо- 
ютзалио толовне на МАСНИЦІ, коли вони була 


"ібп справжньою обрядовою стравою, і коли їх 
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пекли й їли в неймовірній кількості: «Видно, 
що Ганна млинці пекла, бо Й ворота в тісті» 
(Помнс. 7336), -- казали. жартуючи про зак- 
лопотаву господиню. Зате про людину, що над- 
то ласа ва чужі млинці, казали: «Вона носом 
чує, як на небі млинці печуть». Млинці похо- 
дять із дуже далекої старовини: давні римляни 
приносили їх в жертву Сіленові, або Бакхові. 
а петм в християнському культі у Римі Сілена. 
шо р клясичній скульптурі фігурує з малим Бак- 
хом на руках, заступав св. Йосиф, -- в його 
день 19-го лютого в Римі й досі обов'язково ї- 
дять млинці (тільки не з гречаної, а З8 пшенич- 
вої муки, -- гречей в Італії майже не вжива- 
ють): наші маєниці припадають приблизно на 
той самий час, але млинці їдять тоді не один 
допь, а ввесь тиждень. 

МЛИНОВЕ -- податок із млинів. Див. МІ- 
РОЧКА ВІЙСЬКОВА. 


МЛИНОВИЙ КАМІНЬ -- символ важкос- 
ти: «Тоді я, мати, приїду до вас, як павине пір'я 
(символ  легкости) на спід потоне, а млинНОВиЙ 
камінь на верх виплине» (Сл. Грінч.). 


МНЕМОЗИНА -- грецька богиня пам'яті, 
мати дер'яти муз. 


МНИШКА -- 
ром. 


сирник. тісто еспечене З СИ- 


МНОГОГРІШНИЙ ДЕМ'ЯН  (Д. ІГНАТО- 
ВИЧУ (5 1696) -- чернігівський полковник 
г 1668 р. Браз участь у поветанні Брюховетько- 
го проти Москви. а після смерти останнього 
признав владу Петра Дорошенка. Та коли П. 
Лоротенко, вптвавши московські війська За кор- 
доки України, дістав нараз вістку з Чигирина, 
то Йото жінка «через пліт скочила З молодшим» 
та шо поляки наступають на Правобережжя, 
паспітився додому, призначивши Многогрішно- 
го наказним гетьманом на Лівобережжі. Цей, по- 
слухавтти намовлянь архиєпископа чернігівсь- 
кото Лазаря Барановича, віддав  Ромадановсь- 
кому Чернігів. що Знову вступив в Україну 
з московським військом. Бо не було, мовляв, сил 
беронитися. Скликано старшинську раду до Нов- 
города Сіверського, і тут проголошено Много- 
грітйного «гетьманом сіверським» і вирішено ви- 
звати московську | зверхність. забезпечивши 
при тім деяку українську автономію. Много- 
гвішний, за посередництвом арх. Лазаря. пама- 
тався лебути від Москви відновлення статтей 
Богдана Хмельницького, що їх Москва постій- 
но порутувала, відкликання московських воє- 
рол ої в'Йська з України. Та. як висловився 
зотлого приводу М. Грушевський, «можна було 
» Москвою торгуватися, державшися разом із 
Лоротенком. -- тепер же вхопивши за край, 
уосковеькі пелітики не хотіли пускати з рук ні- 
чого...» У бетезпі 1669 р. відбулася в Глухов! 
генеральна рада лівобережних полків, і Москва 
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запропонувала нові сгагті. що мали заступити 
Богдансві. Многогрішний зі старшиною і арх. 
Лазарем не хотіли приймгти тих статтей і кіль- 
ка днів трималися р міцно, але зрештою мусіли 
ті статті прийняти. Тепер московські воєводи 
мали бути ре тільки в Києві, як перед тим, але 
й в Перелславі, Ніжині. Чернігові й Острі. Во- 
ри но мали вмішуватися в міспеві справи. ані 
посуд, і 2бїр податків до царського скарбу мав 
бути в руках гетьманських урядовців. тільки ма 
Ли власть над МОСКОВСЬКИМи Залогами, що фак 
тично окупували країну. Скількість реєстрови- 
ків визначено в 30.000, а крім того мав бути 
створений окремий полк з 1.000 козаків -- 
КОМПАНТИЦІВ (див.), що мав бути ніби при- 
бічною сторожею тетьмана. Заборонено геть- 
манові мати дипломатичні | зв'язки 8 чужим"ї 
державами. а козакам заборонено ввозити 
в Московщину тютюн і горілку. 

На тому підписано договір, шо Його підпи- 
салі за Москву Ромадановський, Матвєєв і Бог- 
данов, і Многогрішного  потверджено на теті- 
манстві. 

Мнотогрійний, хоча Й зрадив Дорошенка. при 
перпіїй можливості відновив зв'язки 8 ним -- 
бо, хоча Дорошенко Й нарікав на 0 «покутнтх 
тетьманчиків». 0606 вони боліли долею Украї". 
ви? були однодумпями в політичних справах Та 
будучи надто простолінійним.  малоосвіченим і 
маловихованим. Многогрішний своїм різким 
поводженням зразив собі власну старпійну, по 
стазилася ло нього з погордою. як по «мУжЖичого 
євна», і Москву, що не могла спокійно тивити: 
ся ва Його зносини з Доротенком. 

13 березня 1672 р. вночі з Батурнлї стаг- 
тини - змовники, забезпечившись пілтроймкою 
в'л москалів. увірвалися в гетьманські поксї, 
схопили гетьмана і Пперелали його  моєкалям 
обвитувачуючи Його в зралі і прохаючи дати 
дозвіл обрати іншого гетьмана. Хоча за Многе- 
трітиим ніякої фактичної вини не буле, Його 
пзято на тортури і потім. з усією родиною відіб- 
вавіпи тгсе шо вони Мали. вислали на Ззаслалня 
да Сибіру, де він із своїми літьми жив у біді і 
злиднях дуже довго: пережив усіх своїх ворогів. 
то йото туди запроторилі. Заслано тоді на Си- 
бір. грім родини, і прихильників Многогрішно- 
го -- військового осаула Грибовича та полког- 
ника Гаиптівку. 


МНЮХ -- риба Льота Вульгар'с. «Мнюха, 
зарізаного, як повісити на сонці. то З НЬОГО ви- 
точе смалеть. Цей смалець дуже помічний на 
очі: в кого очі болять віка червоні, то тільки тим 

емальнем мазати». (Піти 36, У, 176). 


МОВА -- система  артикульованих  звуко- 
зпхо обо "тих СМІМТКА), знаків. що служать 
лає вчразу почувань. Лумок і волі людей. -- 


гообхітрий засіб порозуміння між людьми 
Мета -- пе душа народу. «Від спориточку 
злру мову литва чує від матері, за нею пертпїі 


віжні єлова ласки промовляє, ті слова. які про- 
казувала прамати над колискою, може, і в гли- 
боку - глибоку минувшину віків. Ті слова нНа- 
цовиєні почуттям, мов квітка нектаром. Дитина 
росте. чує першу казку, першу пісню, сама ле- 
чече ту казку й пісню і розводить свій кв'тник 
слів, шо чим далі, тим більше розростається і все 
лиштіше буяє.  Кмоціональний напій і семан- 
тичне зврачення слів-Квіток вбирає дитина так 
гриродно, як дихає повітрям рідного краю. 
б її свідомість разом з материнським словом 
зходять Звичаї свого оточення, через оповідан- 
пя близьких -- довідується про діла своїх дідів 
і прадідів, про подвити народніх героїв мину- 
лого. Картини рідної природи з усіма її особли- 
востями. враження від них, виражені словами, 
входять у свідомість. у душу людини з тим емо- 
ційним забарвленням, яке дав їм народ У осво- 
ух пісвях, казках і приповідках». 


Ітому В. Сварог в «Укр. Вістях» 23. МП. 
1950 писав: «Між культурним рівнем певного 
народу і станом Його мови існує прямий зв'язок. 
Зі стагу мови можна безпомилково судити про 
рівень і характер культури народу -- взагалі 
кажучи, про всю, так би мовити духову Його фі- 
зіовомію .. Мова р являє собою повний індекс 
расових і національних характеристичних рис. 
Мова вілображає також складний процес станов- 
лення нації -- тобто пройдений нею історичний 
лях і рівень культурного розвитку, досягнений 
пею на винішній час. Стан мови показує зокре- 
ма ріветь національної самосвідомости Та дає 
змогу порівняти даний народ у культурному 
рілношегні з іншими народами в певний істо- 
ричний період». 

І все ж є навіть освічені люди, які не дба- 
ють про мову. Говорять неохайно. суржиком, не 
стежать за чистотою слова. сяк-так варняка- 
ють. Та ще гірше буває, коли людина нехтує мо- 
вою свого народу. Така людина, очевидно, Хоче 
показати. що вона стоїть вище свого народу, а 
расправлі пим виявляє лише свою некультур- 
вість. 

Кость Паустовський писав у статті «Поезія 
прози»: «Зі ставлення кожної людини до своєї 
мови можна цілком точно судити не лише про її 
культурний рівень, але й про її громадську цін- 
вість. Справжня любов до своєї країни немис- 
аима бе» любови до своєї мови. Людина, байду- 
жа до рідної мови -- дикун. Вона шкідлива са- 
мою своєю суттю тому. що її байдужність ло мо- 
вл пояснюється цілковитою байдужістю до ми- 
пулого, сучасного і майбутнього свого народу». 

Навіть зафіксована на письмі. мова відмі- 
пяється необхідно. переходячи від ОДНОГО на- 
роду до другого з іншою психологією. Саме це, 
-- писав франпузький соціолог Ле Бон. -- ро- 
бить ідею універсальної мови (що ніби має 
постати, за теоріями московських імперіялістів, 
ва основі московської мови, див. МАРР), аб- 
сурдною. Нема сумніву. що Галли після двосто 
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літнього преебування під римлянами, прийняли, 
невважаючи на СВОЮ величезну чисельну пере- 
вату, латинську мову, але ця мова у цього наро- 
ду. відповідно до Його відмінної логіки і психо- 
логії, почала швидко відмінятися і дала в нас- 
лідках тих змін цілком відмінну від латинської 
французьку мову. Ріжні народи в наслідку за- 
воювань, комерційних зносин, тощо, можуть Го- 
ворити спільною мовою і Навіть прийняти на 
деякий час мову завойовників за рідну, але вже 
через кілька поколінь ця мова буде відмінна від 
тої. яку було прийнято. Коли народи ріжнять- 
ся, одні Й ті самі слова набирають іншого пси- 
холотічного змісту. і так у москалів «уродлівий» 
значить -- бридкий, бо невдало породжений, а 
у вас «уродливий» значить навпаки гарний. 
бо вдало породжений. «Можна бути. певним, -- 
писав Ле Бон, що де ви зустрічаєте ріжні мови. 
там живуть ріжні народи». («Психологічні за- 
КОНИ. .»). 


Але саме тому, Москва в свойому намаган- 
ні асимілювати українців і зробити з них спіль- 
ний -- За царів - «русскій народ», а за боль- 
шевиків -- спільний «совєтський народ» З мос- 
ковською мовою, не шкодувала ніяких засобів. 
щоб «обрусити», а більш точно сказавши -- об- 
московити українську Мову. За Царів, це були 
засоби цілковитого заперечення Права україн- 
ської мови на існування (див. ВАЛУЄ6В, ПМ- 
СЬКИЙ УКАЗ) з забороною або величезними 
обмеженнями українського друкованого слова; 
за | большевиків | фізичне |  Переслідуватня 
(див. КУРИЛО, СИНЯВСЬКИЙ, СЛОВНИЦ. 

ТВО, ТИМЧЕНКО). комбінується з підступ- 
ними заходами розкладу українсьхої мови зге 
редини шляхом систематичного обмоековлення 
підручників і словників української мови Ю. 
Шерех так характеризував дві ріжні методи ни- 
щення української мови: 


«Царська Росія намагалася заперечити укра- 
їнську мову адміністративними заборонами і пе- 
реслідуваннями. Большевицька Робія не відмо- 
вляється ві від заборон. ні від переслідувань. 
Ці останні стають неспівмірно лютішими, Але 
тактика большевицької Росії незрівняно під- 
ступніша: основний наголос ставиться на зруй- 
пування української мови зсередини. При то- 
тожності мети бачимо величезне «удосконален- 
ня» методи дій. Власне, тільки большевизм ви- 
робляє метоли антиукраїнської мовної політики 
в точному значенні цього слова; політику тпар- 
секої Росії радше можна було б назвати не 
мовною а адміністративно - обмежувальною цен- 
зурою. Царська Росія не зуміла втрутитися в 
розвиток української мови зсередини. Цей ви- 
кахід належить большевизмові. Але «удоєскона- 
лення» методи ве означає відмінно-ги мети Ме- 
та з обох випадках у Москви одна: русифікація 
Україги» («Принципи і етапи» в «Літ. Газ», 
Хюнхеч 27. УП, 1952). Стан поневолення Й кКа- 
лічення української; мови в СССР виєвітлив 


добре проф. Р. Смаль - Стодький в праці «Ук- 
раїнська мова в Совет. Україні» (Праці Укр. 
Наук. інституту в Варшаві, т. ХХХІУ, р. 1936). 


МОВІНКЕЛЬ -- прем'єр і міністер закор- 
донних справ Норветії, що в 1933 р. був голо- 
кою Ради Діти Націй. Одержавши при кінці ве- 
ресна 1988 р. меморандум у «справі голоду 
в Україні, шличсаний  посолкою до польського 
сейму п, М. Рудницькою га послом до того ж 
ссиму п. 9. Пеленським, та підтриманий пред- 


ставникампо Головної Еміграційної Ради 
СУНР) і предезавішками Бвропейського  Об'єд- 


ганря Українських «Урганізацій (ОУН), а та- 
кож легятками телеграм 1 листів від заокеансь- 
рих українських о борганізацій, а Толовне відпо- 
вдним зверненням де нього Комітету Зв'язку 
Уїжнародніх Жіночих Організацій, що саме 
з ді відбував свої засідання в Женеві, п. Мо- 


ти Напій для розгляду справи голодової катас- 
трофи в Україні. М. Рудницька писала про це 
з «Свобод». («Боротьба за правду про великий 
голод»): 

Кулюари «Палацу Вільсона», тодішньої ре- 
зпденнії «Пти Націй, були того дня доволі пус- 
їі не бхад публічного засідання Ради. Тільки 
врядигоди переходив коридорами. вистеленими 
пухнатіми килимами, якийсь дипломат чіт уря- 
довець. На дверях залі, де відбувалися засідан- 
чя Ради, славетної скляної веранди з чудесним 
видох ва «Іеманське озеро, ВИсіла табличка: 
«Сесіоп пріве». Значить, ні журналісти, ні пуб- 
ліка не мають доступу. Під дверима гурток ук- 
раїнських гредставників і їх чужоземних при- 
ятелів чекали в напруженні, щоб довідатися що- 
небудь про Хід і вислід секретних нарад. Дов- 
кола них Збиралось щораз більше журналістів. 
Секротпе засідання? Значить. обговорюють я- 
кусь «делікатну», неприємну для великолержав, 
справу? Невже на порядку нарад справа голоду 
за Україні? 

Секретні паради стали незабаром секретом 
полішинеля. Ось що дійшло про них до відома 
загалу. Засідання Ради було довге і гаряче. Бу- 
ли на вьому присутні представники всіх чотир- 
радцяти держав, з яких тоді складалася Ра- 
ла Коли її толова з'ясував справу, ніхто по су- 
ті не заперечував факту голоду. Зате представ 
пики держав, які бачили свій інтерес у політич- 
зій і господарській співпраці з Совєтським Со- 
юзом, вказували на формальні труднощі офі- 
шйного зиступу  Шги Напій у справі голоду. 
косплалися на те, що Йле про країну, яка не 
належить до ти Націй, і яка, Мовляв. сама не 
рислбвила своєї волі. Сам Мовінкель чотири ра- 
ли забирав слово. Він старався переконати ево- 
їх ксіої в веобхідності прийти Україні на до- 
помоту, б конечності зробити в її бік хоч би 
якийсь жест. Заявив. що його малий і бідний 
рорвезький народ готовий принести найбільші 
жертви, тщоб допомогти голодуючим. Закликав 


і 
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великі народи до мужнього виступу і до жерт- 
венности. Президента Ради підтримали пред 
ставники Грляндії, Німеччини та Еспанії. Про- 
те, більшість членів була тієї думки, що Рада 
Ліги безпосередньо діяти не може, Кінець-кін- 
цем вир'шили передати справу Міжнародньому 
Комітетові Червоного Хреста і запелювати До 
нього, щоб він зорганізував міжнародню  лопо- 
могу для України. Дехто з делегатів  пропону- 


вав порадити українцям звернутися самим до . 


цієї гуманітарної  уєтанови. Але тут Мовін- 
кель заявив, що він уважає За свій обов'язок 
передати особисто Міжнародньому 0 Комітетокі 
Червоного Хреста всі документи які були скоро- 
вані до нього, як до голови Ради. 


Таким чином Ліга Націй, під  претекетох 
процедуральних перешкод, по-пилатівськи 6б- 
мила свої руки. Все ж трагедія українеького 
пароду була бодай протягом одного засідання 
в центрі уваги офіційного міжнароднього світу. 

Своє ставлення до справи голоду міністер 
Мовінкель з'ясував в інтерв'ю, яке дав женевсь- 
кому кореспондентові | паризького  щоленняка 
«Матен». Пе інтерв'ю було надруковано 1. Х. 
1933 року. «Нема сумніву, найвигідніше було 
6 нічого не робити, -- Казав шляхетний  нор- 
вежець. -- Процедура вимагала від мене, щоб 
я вПНув до коша всі потрясаючі документи, 
які мені передано, всі зворушливі звернення. 
Ало моя совість не дозволяла мені це зробити. 
Адже йде побо життя мільйонів, Тому я не міг 
мовчати. Я знаю, що як З юридичної. так і з по- 
ятичної точки зору яканебудь акція --- нелег- 
ка. Проте, треба пробувати, чи московський у- 
ряд не погодиться допустити на територію УК- 
раїни міжнародню місію для розсліду справи 
та ДОПОМОГИ». 

Коресповдент «Маген» | дав ще віл себе 
такий коментар: «Трагічний факт голоду на со- 
встській Україні дістав євоє юридичне потвер- 
дженгя. 76-та сесія Ради Ліги Націй фактично 
Його признала». 

6-то жовтня міністер Мовінкель відвідав пре- 
зидента | Міжнароднього Комітету | Червоного 
Хреста, проф. Вернера, щоб передати Йому мате- 
ріяяп про голод та поінформувати особисто про 
становище Ради. Президія Міжнароднього Ко- 
мітету Червоного Хреста зараз Же відбула засі- 
дання і після довгої дискусії рішила взяти до 
увати доручену їй Радою Ліги Націй єправу. 
Треба було перевірити насамперед «практичні 
можливості» організації допомоги. себто  звер- 
гутись до СсовєтськогоО уряду з пропозицією дДа- 
за зтоду но організацію міжнародньої допомо- 
тя для голодуючих України. 


На гумку цієї постайови, президія міжнарод- 
ге Комітету Червоного Хреста скерувала 
го єиретського уряду. За деякий час на- 
М'єкви зілповідь: Жадного голоду не 
ббстьгга допомотова акція непотр'б- 


на. Форма листа була в крайній мірі образлива 

Дискусія на засіданні Ради Ліги Націй 
знайшла свій відгомін на засвіданні  Централі- 
ного Виконавчого Комітету Совєтського Союзу 
в грудні 19898-го року. М. Калінін, голова Цеп- 
трального Виконавчого Комітету, так висловив- 
ся під адресою міністра Мовінкеля і, взагалі, 
під адресою всіх чужинецьких чинників, які ду- 
маан про міжнародню допомогову акцію в ко- 
ристь України: «Політичні шахраї збирають 
троші на допомогу для нібито голодуючої Ук- 
раїни. Тільки здегенеровані Кляси, що перебу- 
вають в стані розкладу, можуть породити таких 
ЦИпічних типів». 

Вільям Г. Чемберлен, який жив тоді в Мос- 
кві і був на Засіданні Центрального Виконав- 
чого Комітету, занотував того ж дня у євоєму 
щодевнику: «Отже, За словами совєтського пре- 
зидента, Голод на Україні ніщо інше, як злобна 
видумка здегенерованих кляс. І на таку заяву 
жаден український делегат у Центральному Ви- 
гопавчому Комітеті не знайшов ні одного слова 
протесту». (Див. НОРВЕГІЯ). 


МОВНИЦЯ -- лазня княжої України (М. 
Грушевський «Іст. УР». І, 274). 


МОВОЗНАВСТВО -- наука про мову, що 
розвинулася в ХІХ ст. з інціятиви Бопа. що 
розпочав студії над індоевропейськими мова- 
ми, а потім ті студії поширилися на всі інші 
мови, споріднені Й неспоріднені. В розвитку ук- 
раїнського мовознавства особливо заслужило- 
ся Наукове Т-во ім. Шевченка, що видало до 
1950 р. 25 томів Збірників Філологічної Секції, 
7 томів Пам'яток українсько - руської мови і 
лтератури, 15 томів «Українського Архіву», 35 
тсмів Блтвографічних Збірників, 162 томи «За- 
писок» та інш. Д-р Кость Кисілевський писав у 
«Свободі»: 

Коли сьогодні тільки переглянемо цей ве- 
личезний скарб нашої науки в ділянці мовознав- 
етва, зрозуміємо, чому українські філологи му- 
сіли стільки часу і стільки своєї снаги присвя- 
тити питанням мови. Ми побачимо, що від пер- 
шого до останнього мовознавчого тому Йде бо- 
ротьба з ворогами української нації, які ста- 
ралися і стараються видерти їй ціннощі, про- 
толошуючи їх своїми, а в найліпшому разі 
спільними, фальшують правду і придумують та- 
кі теорії Й гіпотези, що обмежують наші права 
до мовної території України. Тому й ясно що 
наша наука мусіла опрокидуват брехню,  дру- 
куючи оригінальні описи пам'яток, оригінальні 
записи пародної мови, оригінальні твори усної 
словеслости, праці й розвідки з різних ліляної: 
мови. врешті пропагуючи правду в чужомовних 
«Звітах» з досягнень філологічної | секції 
НТШ.» 

Про стан українського мовознавства під 
совстським режимом писав Ю. Шерех у «.Ніт. 
Тазеті» в Мюнхені 29. МІ. 1952 р.: 
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В науково - теоретичному розробленні ук- 
раїнської і білоруської мов період україніза- 
шії і білорусизації дав дуже багато. В мовознав- 
стві цих років, яке розвивалося, як на підсовет- 
ські умови, досить вільно, визначається два 
напрямки. Це, поперше. школа національно - 
етнографічна, що в своїх практичних застосу- 
ваннях переростала, в загострений пуризм. Най- 
видатніші представники її -- бвген Тимченко, 
Олена Курило. Спираючися на старі ідеалістит- 
но - романтичні критерії мовознавства, вбача- 
ючи в структурі мови й тенденціях її розвитку 
вияв духу народу, вони практично відкидали 
новіші явища в розвитку української мови і 
закликали до її історично - фодкльоричних дже- 
рел. Їхні праці Йдуть під знаком дослідження 
народних говірок в їх найменше  Заторкнених 
цивілізацією міста виявах, під знаком  уста- 
новлення рис мови старіших письменників (до 
середини ХІХ ст.), ближчих до фолкльору, мо- 
ви старших фодкльорних записів, почасти без- 
посередньо мови давніх текстів і документів 
ХУ--ХУШ ст. Останнє стимулювало й видання 
«Історичного словника укр. язика» під ред. 6. 
Тимченка, якого вийшло два випуски. Особливо 
в синтаксі, а за ТИМ також і в словництві рекон- 
струйовані таким способом норми переносять- 
ся як національно - самобутні на сучасну лі- 
тературну мову. Численна армія популяризато 
рів -- автори підручників. викладачі, літредак- 
тори (спеціяльні «контролери мови» -- інсти- 
туція, запроваджена в усіх видавництвах) -- 
теоретично або практично здійснюють ці норми 
й прищеплють їх МОВЦЯМ. 


«Школа ця фактично панує, але з нею по- 
руч співіснує друга школа, що теж виходить 
з позиції самобутности мови, але не відкидає й 
розвитку літературної мови пізніших часів, на- 
дає мовним нормам. виробленим і зафіксованим 
на письмі, більшого значення, ніж фактам ар- 
хаїчним  діялектичним, фолкльорним. Визнаю- 
чи новіший розвиток літературної мови за орга- 
нічне продовження попереднього Й не відкида- 
ючи европейських впливів, що їх за цей час мо- 
ва зазнала. ця школа разом з тим фактично при- 
хильніте ставиться до галицького внеску в ук- 
раїнську літературну мову. Типові представни- 
ки цієї школи -- 02. Синявський і молодші мо- 
вознавці, що купчилися в Харкові навколо (и- 
нявського й Булаховського (Сулима, Німчинов, 
Наконечний, Бузик та ін.). Вплив цієї школи 
був менший, що випливало з її поміркованого 
характеру. Проте. слід зауважити, що обидві 
школи не були чітко скристалізовані і не були 
ворожі одна одній, а пізніше були визнані боль- 
шевиками за однаково ворожі». 


«У мовознавстві сигналом до наступу боль- 
шевиків на українську науку й школу була 
стаття Н. Кагановича проти національно - ет- 
ротрафічної школи, вміщена в журналі ЦЕ 
КПОб)У «Більшовик України». В цій статті Ка- 


ганогич  закидав українським  мовознавцям 
«вародницький», отже застарілий і шкілливий 
шдхід до мовних явищ. Одначе, луже шРидко 
партійн! організації визнали цю критику за не- 
достатню Й вимагали, щоб говорилося не про 
«народницьк», а про «буржуазно - націоналіс 
тичні» «шкідницькі» настанови українських 
мововиавіїв. Починається шалене цькування 
всеого українського, що особливо зростає після 
хамогубство Скрипника. 8 критикою українсь- 
цого мовозваветва виступають керівники пар- 
зійного апарату -- Погтишев, Косіор, Затенсьі- 
кУО їй Любченко а особливо --А Хвиля; без- 
посереднім «адьютантом» | останнього в мово- 
зчарстві став Н. Каганович, що Й шостачав. 
гласне. Хрилі іютрібні Йому матер'тли з мово- 
звавчеї ділянки, Спроби українгьких елементів 
протестувати або просто вказати на  ненауко- 
гість большевицької критлкт українського мо- 
рОЗНарсїва (виступи  викладсча | Полепського 
в Харкові тощо) приводять тільки ло фізично- 
то зичшення тих, Хто наваживенй зняти Голос. 
Пласне, від цього часу обвинувачені пе можуть 
боровичися або навіть  виправдуватися; вони 
можуть або каятися Й визнавати євої БОМЛЛКИ. 
або мовчати. чекаючи в обох випадках на арептт 
і загибіль. Коли ж критикують книжку. то одно- 
часно з лочатком критики її вилучають з книга- 
Тень і пнигозб'рень. так, що теж перевірити 
страведлирість критики не можна. Для того, щоб 
сстаточно вибити з рук дотеперішніх дослід- 
пиків - мозознавпів можливість аргументувати 
посчлатнями на давніше дослідження Й устале- 
гі дослідження Й усталені в науці факти, про- 
гролошується що етарі методи мовознавчого дос- 
лідження рзаталі / застарілі. буржуазні, контр- 
революційні непридатні, а тому і використову- 
рати їх не можна, Виматається вбачати в Кож- 
пому явгщі вияви клясової боротьби, заявляєть- 
ся, що дотогочасні діятектологічні досліди Й за- 
писи не мають жадної вартости, бо їх прова-- 
дили, мовляв. або  клясововорожі  мовознавні. 
які євідомо записували мову самих ворожих 
клєс (пурцулів буржуазії), або «непідкован!» 
методологічно мовознавні, що не застосовували 
зеж клясового підходу, ставши таким чином ми- 
уогол' знарядлям  клясових ворогів. Віднині. 
сто, в діялектолотії о треба було записувати 
чільки мову «передового елементу», себто пере- 
дусім комуністів - начальників або «активістів», 
які. власне, найменше бували зв'язані З даною 
міспевістю, найбільше пересувалися | мали най- 
більше завечищену Й вруспфіковану мову. З пі- 
сю метою пвавіть уладжусться вилапня збірки 
«Моза робітників» під рел. Н. Кагачовича, яка. 
слзаче. як і всі тогочагні видалня. Тільки лає 
гтаре мовознавство але но має жадного методу. 
щоб зібрати якінебудь нові факти, а тимбільше 
рказати пові піляхи в діялектології». 


МОВЧАЗНІСТЬ -- протилежність БАЛА- 
РУЧОСТІ риса характеру, то особливо цінить- 
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ся в Англії. Андре Моруа писав у «Порадах 
М, ХТО їде до Англії»: «Їут ніхто не докстя- 
тиме тобі за мовчазність. Коли ти протягом 
трьох літ не обізвешся ні словом, вони (англій- 
ці) скажуть: «Це милий, спокійний хлопець» 
(Вісник, 1938, ст. 696). 

Їталійський філософ  Орестано також зав- 
важував: «Існує мистецтво  мовчазности, не 
менш важливе Й впливове, п.є мистецтво крає- 
ромОвности. Воно полягає Не тільки в тому, 
щоб мовчати в відповідний момент -- правило 
звичайної розважности, але в тому, щоб мовча- 
ти завжди, засадниче. Слухати і -- мовчати, ди- 
витися і мовчати, мовчати вперто і завзято -- 
це не звичайне, але глибоке Й золоте правило 
життя. вірний засіб до усіпху.. Великі монар- 
хи, державні мужі, визначні полководці завжди 
кизначалися цим вишуканим даром мовчазнос- 
ти. Пилип ПО Еспанський пей наймогутніший 
хонарх евого часу, вмів вислухати, не вимовив- 
ши слова, вістку про перемогу під Лепанто, як 
і про знищення Його непереможної фльоти. Йо- 
ку міг протиставитися хіба Вільтельм Орансь- 
кий в бунтівничих Фляндрах, що так і був проз- 
ваний Мовчазним. Наполеон, повернувшись в 
Париж після походу в бгипет, замкнувся був 
б цілковиту мовчанку. Хоч тріюмфальні прий- 
ьяття, що випали на Його долю могли б Його 
схилити до розмовности, він вислухнвав усіх і 
залишався мовчазним. Мольтке мовчав на Шес- 
"р мовах. Чимало політиків завдячують свою 
карієру головно вмінню мовчати, Мистець мов- 
чазности чарує душі так само, як  найкрасно- 
мовніший з промовців.» («Думки» 1936, 15-- 
16). 

Наша народня припорідка каже: «Хто мов- 
чить, той двох навчить» (Номис, 50774). І 
Юрій Липа теж писав у брошурі «Українська, 
оба»: «-.Український чин часто мовчазний. 
Відкиньмо заслону неприхиаьности. За нею по- 
зачимо мовчазву відданість МОВЧА8ЗНА ВІДЛА- 
"АНІСТЬ! Нарешті маємо в сучасних україн- 
ях, крім інтелігентського теоретизування, ін- 
ший виразний духовий елемент. Він -- ціха 
щоденного українського життя. Він іде в парі з 
гегативними елементами і є їх шляхетним за- 
переченням, Підставою  гордости... Вглянь- 
мося в сильветки о довкола в тих, що прийма- 
кть життя в Його цілім трат'змі і вірі, однак 
мозчазні, спокійні. витовРалі: недавно армія, 
тепер Церква кооперація, еміграція. сучасне 
село, нове місто, -- скільки їх тих українців, 
сарих, незнаних, небалакучих але опромінених 
поезією служби своїй расі! Проходять життя 
без слів. Вмирають, може встигнувши тільки 
сказати перед смертю (як сказав одив галипь- 
кий старшина, вмираючи на тиф десь коло Він- 
пипі): «Що ж, умираю спогійно, -- я виконав 
усе те, що до мене належало. -» 


МОВЧАНКА -- перерва в розмові. коли 
росі стримуються від слова | побоюючись сказа- 


ти щось недоладу, і тим накликати на себе гнів 
титщих -- земних чи небесних -- сил. Шодо сил 
земних, то ще Шевченко твердив, що в Росії 
«на всіх язиках все мовчить», і Мішле (див.) 
зеж називав Росію «імперією мовчанки», з ог- 
:яду на її цензуру і на полілійний теро). 


Щодо сил небесних, то в Україні існував 
у Деяких обрядах припис додержувати мозчан- 
ку. Так. у весільній обрядовості, коли поїзд мо- 
зодого приїздить до молодої і отримує дозвіл 
увійти до хати після зліплення на порозі двох 
свічок евітилками, старший боярин бере наміт- 
ху, загортає в неї три невеличкі хлібчики 
(шишки) і разом із двома старостами входить 
то Хати і кладе намітку на стіл, заховуючи ціл- 
ковиту мовчанку. Мати молодої бере намітку, 
виймає З неї ШИШЕЙ, Кладе на їх місце свої і 
гіддає їХ 13 наміткою боярвлові, Пей із стагоста- 
ми виносить їх у сіни, пот'м знову вертається 
» намітками і шишками і кладе їх на стіл. Це 
повторюється тричі, ввесь час при повній мов- 
чанці. Хор тим часом співа, пісню. що пояснює 
цю мовчанку тим, що ані перші посли ані Піз- 
віші не вміють говорити: 

Перші посли прийшли -- 

Не вміли говорити, 

Дайте їм води пити 

Щоб вміли говорити, 

Дайте їм хліба їсти 

Щоб вміли оповісти . (Чуб, чч. 882, 
923). 

У деяких місцевостях пей обряд виконува- 
зп перед тим. як мати молодої виходила назус- 
тріч молодим, і Хв. Вовкові це видавалося від- 
повіднішим. Староста та двоє бояр клали на 
тарілку колач із запеченим у ньому перенем мо- 
лодого; потім брали намітку і один із них три- 
мав тарілку з колачем, покладеним на намітку, 
а двов інших бралися За кінці намітки. Але 
пьото разу вони вже не мовчали, якто було ра- 
ніше, а староста  виголотував привітання: 
«Кланявся молодий молодій бояри -- дружкам. 
старости -- старостам, музики вухам, сві гилей 

- коплюбам, а цимбали -- затикачам». Цю ти- 
заду він проказував тричі а хор тим часом 
се співав про те, що старости не вміють гово- 
рити. Після того їх «ав'язувалі», себто поикра- 
тлали вишиваними рушниками а мати моло- 
лої Йшла назустріч зятеві.. (Хв- Вовк  «Сту- 
11ї..» 268). Хв. Вовк пояснював Це «невміння 
товорити» екзогамічним  хавактером українсь- 
кото шлюбу, себто тим, що в старовину шлюб 
іздбувався між чужими  ролами, що не мали 
спільної мови. Але це пояснення не Бадається 
ло івших моментів обрядової  мовчанки, Так, 
коли молода Йшла до церкви (в Галичині) на 
вінчання, вона мусіла ВВеєсь Час мовчати. аж 
локи не зустріне молодого (там же. 253). Коли 
молода входила до хати МОЛОДОГО -- кидала 
т підпічіз зерну пурку -- «заховуючи пи то: 
му ритуальне мовчання» (там же, 284). 
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С. Кагаров пояснював обрядову  мовчанку 
в українському весіллі необхідністю боронити 
молодих від зурочення, від злих духів: «З тою 
ж метою забороняється проголошувати ім'я же- 
ниха, для того ж молода мусить мовчати» 
"Перв- Гром. 1923, І. 179) 

Обрядова мовчапка зустрічається | не тіль- 
ков весільній обрядовості. Коли народжуєть- 
ся дитина, купали її двіч' денно. Але воду на 
купіль треба брати «при о соєці», бо. як нема 
сонця, вода нечиста. Як Ж. несе ту воду -- 
«не може ві з ким нічого говорити. Воду несуть 
до хати мовчки» (МУБ. НІЧ. ХМПІ, 116). 

Пралясується  обрядову  мовчанку і перед 
оранкою: «Як хочете, щоб мити не рушила збіж- 
жя, То. як їдете орати, то аби-сьте ні до кого 
гні слова пе сказали, ані до челядини ані до 
худобини, так будьте, як німий. І так оріть. як 
можете витримати, то цілий день, а як ні, то 
два-три загони, а тоді, як будете вертатися л0- 
ному скажіть: «Як я тут рота не рознимав, гак 
само аб миюрт ра мою прапю зубів но піднима- 
ла» (франко «Прип» ПІ 55) 

У ваних часах  закогенився звичай вша- 
вовувати покійних славних людей вставанням 
і хвилиною  мовчанки. Початок цьому звичаєві 
лав бельтійський король Альбгрт, Він вибрався 
був разом зі своєю дружиною на запросини пре- 
зидекта Вілсова до СПА. Хотів подякувати За 
поміч у пертпій світовій війні. Під час врочис- 
тих прийняті греба було виголошувати промови. 
Готоль Альберт був високо - культурною люди- 
рою, але не любив і не кмів промовляти. 

Відвідуючи гробовець пегшого президента, 
Гашінгтона, що Його поховано спільно з дружи- 
вою на горі Вернон, станув перед гробівцем і 
гідніс вже руку, щоб витягнути з кишені тексі 
промови, опустив її, випростався на позір і так 
пиостояв декілька хвилин. Зібрані 0 зрозуміли. 
Король зазначив, що найкрапим способом вша- 
кувати пам'ять великого американця і борія за 
голю уважає урочисту мовчанку. 

Кореспонденти американських газет роз- 
голосили поведінку короля та її прославили. 
Культурний світ прийняв цей звичай і на евро- 
рпейському континенті. (Див. ПАЛЬЦІ). 


МОГИЛА -- насип над місцем поховання. 
У москалів могила -- це похоронна яма з наси- 
чом над нею, і у них Кажуть «копати могилу», в 
Україні кажуть завжди «насипати могилу», і 
ля традиція ,як видно з літопису Нестора, Тяг- 
четься з часів Ольги, яка «приде к гробу его 
(горя), плакася по мужи євоєму ії повелє лю- 
цем своїм ссути (насипати) могилу велику...» 
Московський дослідник проф. Тихоміров писав: 
«Може бути  похоронна яма і без насипу, але 
рсе таки залишається могилою, один же буго- 


рок без похоронної ями під ним, не робить 
могили і нею не називається» («Кто | насишаї 


ЧФрегтавскіє кургани», П ст. 16--17). Нато- 
місіь в Україні могилою називають всякий на- 


сипаний бугор, де щось ховають, і в одному тво- 
пі священика ізюмського пов. на Харківщині, 
видрукованому в Южно - Русекому Сборнику А. 
Метлинського 1848 р. читаємо: «Згадав про 
роблені могили, которі близько слободи... Як 
Україну воювали татари, різали людей, всі бу- 
гаїзці лам ховали жінок, худобу і дітей» (Сл. 
Грінч.). У гуцулів - дроворубів могилами на- 
зиваються й обрублені маківки дерев і галузки 
складені в купи (Шухевич, І, 178), -- очевид- 
ід, Тому, що вони робили ніби могильний горб, 
хусча Й боз жадної ями під ним. Тихоміров, ви- 
ходячи з московських уявлень, писав: «Могила 

- - це яма, на що вказує і прикмета: як соба- 
ка риє яму, особливо біля хати при стіні, то це 
па покійника.. гробниця ж наземна будівля і 
служила ошдля ховання покійника.» В україн- 
ців навпаки -- під МОГИЛОЮ розуміють наземний 
паснт. а під гробовищем -- яму, і тому ПП. Ку- 
зш писав: «ОЙ по тих могилах у гору високих, 
по тих гробовищах у землю глибоких, лежить 
мого роду без ліку.» («Досвідки»). Могила. 
-- назуральний символ смерти. Т. Шієвченко 
писав у Свойому ««Матросі»: «Берегами Дніп- 
ра, в туберпіях Київській, Полтавській, ви не 
оройдете верстви поля, пе прикрашеного висо- 
пою могилою, а іноді Й десятком могил.. Моя 
прекраска, могутня, вольнолюбна Україна ту- 
то начиняла своїм вольним і ворожим трупом. 
цесчисленні величезні кургани. Вона своєї сла- 
гм на поталу (підкр. Ц--ка) не давала, воро- 
іа --- Деспота під ноги топтала і -- Вільна Не- 
зозтлінна -- умирала. Ось що значать моги: 
ли!» 

У свойому «Кобзарі» Шевченко розробив і 
ноглибив символіку | могил, як на це вказав 
влучно Ст. Смаль-Стоцький: «При самому кінці 
«Розритої могили», - писав він, -- Шевченко 
паже: «От якби то, якби то знайти те, що там 
гоховано, -- не плакали б діти, мати б не рида- 
ла.» В «Ївані Підкові» могили про волю з віт- 
ом говорили. А в «Буває в неволі» таки  ви- 
резно козак у розвернутій могилі Шевченкові 
показує: «дивися, дитино, оце  козаки.. опе 
воля спить...» У «Сні» могили називаються 
«наша слава», а в «Твані Підкові»-- це «свідки 
слави дідівщини». Отже, в цілім освітленні мо- 
ккемо сказати, що в «Великому (Льоху» спить 
роля України, тільки спить і розкопати цей 
Льох -- значить збудити Україну і випустити 
уу она волю..» (ЛНВ, 1927, УЇ, 147). 


У Гализпні і на Волині могили поляглих За 
волю України набрали між двома світовими вій- 
пами особливого культу: 

«Де окупанти принаймні релігійну практику 
телерували -- в Зелені Свята все, що жило, На 
могили героїв йшло. Де було можна -- довгими 
колонами, з корогвами вінцями, де не було мож- 
га о -- пООДИНПі, болотяними лісними бездоріж- 
жами  (поліційні застави  обминали). Але всі 
рестримно до своїх дорогих могил ішли. 
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Зеленню - квітами їх причепурювали, терно- 
вий вінець у головах клали. Під слова пламен- 
пі проповідника, під гомін  панахидної вічної 
гам'яті, в німу контемпляцію поринали. А, коли 
ісе втихло, між могил ходили -- очима надпи- 
си на Ххрестах пробігали. Безмовно з ними роз- 
мовляли, що «жертвою впали в нерівнім бою, 
з любови до свого народу -- що віддали все, що 
могли за Його честь і свободу». 

На прощання уста ніжну колисанку шептали: 

«Спіть, хлопці спіть, 

Про волю-долю тихо сніть! 

Про волю-долю Вітчини -- 

Чи ж можуть бути кращі сни?..» 

«Після таких відвідин прочани довго-довго 

відчували: вени вових сил до життя Й боротьби 
за життя Країни зачерпнули -- бо над джере- 
лом ділющим життя побували. .. 

«Західньому світові годі цю містичну силу 
обагнути, що її нам дають наші Зелені, живо- 
тРорящі могили. Він не розумів і не розуміє, чо- 
му на могили своїх героїв ми не в голу, листо- 
плодову -- тільки в найбуйнішу травневу -- 
червневу днину Йшли. 


«Цей світ не розумів і донині не розум'є, 
що ці могили нам Не «мементо морі» -- не при- 
уадка неминучої смерти -- тільки пригадка не- 
минучої боротьби за наше Й наших нащадків 
життя. Бо не зів'ялих дідуганів, під зиму  їх- 
нього земного буття -- сам квіт Народу, май - 
розмай його в цих могилах поховано. Від пра- 
історичних скитських і до тількищо травою по- 
рослих упівських -- із цих могил один і той же 
рапорт б'є: 

«Нас тут триста, як скло, 
Товариства лягя0 -- 
І земля не приймає...» 

«Не приймає, бо тут найбільше насильство 
триродп вчинено: живцем життя у гріб загна- 
но...» (0. СИП. в «Євободі», ч. 107), 


Костомаров писав до Сементовського: «На 
Долині існує звичай, проходячи повз могилу 
в лісі, о кидати на неї щось, хоч би Й жменю 
землі» («Україна» 1925, ПІ, 46), Їв. Франко 
також писав свого часу про Галицьке Підгір'я: 
«На місцях, де поховано людей, що померли не 
скоєю смертю (пов'шеники,  потопленики, то- 
то), прохожі кидають гиляки, і ті ГгИляЯКи ле- 
жать ввесь рік, аж увечорі перед Зеленою Не- 
ллею діти (пастухи) біжать і запалюють їх». 
Пе зветься -- «палити СУБІТКИ». Ця субітка 
горить на те. щоб тим «грішним душам, що си- 
лять у пітьмі цеї ночі було світло. Хто перший 
запалить таку субітку. тому Пан-Біг гріхи від- 
пустить. » (Бтя. 86. НТШ М, 209). За пові- 
ломленням С. Ф. Шевченка,  ЗВИЧай Кидати 
тось на могили спостережено і на території 8і- 
нов'єгської округи (Ктн. Вісник. 1919, МПІ. 
745). 

Звичай кидати каміння на могилу злочин- 
ців. чи взагалі людей з недоброю славою знає- 


хо з Біблії. Таке саме явище спостерігається 
і на мусулманському сході. У цих випадках ки- 
дають каміння не як жертву Ппокійникові, а як 
спосіб звільнитися від утоми. 

Перегаяд усіх звичаїв зв'язаних із звича- 
ом кидати щось на могили, перепровадив Є. Ка- 
їзаров з (приводу | монгольського 0 звичаю -- 
собо» -- Кидати каміння, тощо, на верхів'ях 
пр, на гірських переходах ,тощо. Проф. Кага- 
ров уважає, що цього звичаю не можна вивести 
з одного джерела, комплекс «обо» значно 
складніший. Та в усіх варіянтах обряду ніби 
слва спільна риса соціяльно імперативний 
характер: всі повинні кидати щось. За вихідний 
йзнкт СВОГО Дослідження Кагаров бере  поби- 
ганпя камінням (літоболію). З цієї форми ка- 
ри вийшов, на думку Кагарова, звичай закиду- 
райня камінням і могил «8лих» покійників. Да- 


21 виникає віра в лихий вплив цих «злих» по- 
і ЙНИКіВ, -- ОТЖе їх могили закидують камін- 
цим, щоб забезпечити себе від такого мерця 


(охоровний момент). 8 другого ж боку, пе ки- 
дання починають іноді трактувати і як жертву 
мерцеві,  спізнену 0 участь в його похороні. 
о цих двох окремих моментів і виходить, З ОД- 
кого боку, символіка жертви. Звичай кидати 
цось, щоб звільнитися від утоми, стоїть пілком 
есторонь: він грунтується на асоціятивній ма- 
Лі, на вірі у можливість передати ту чи іншу 
гластивість дотиком до іншої речі. (Етн Віс- 
вик, Київ, 1929, МПІ, 245). У давній Гоедії 
по дорогах зустрічалися час від часу купи кКа- 
мішня, до яких прохожі побожно додавали Й свій 
кам'йчик. Пізніше на цих купах каміння почали 
сзазпти стовпи - герми. що ще пізніше перетво- 
рилеся в погруддя Гермеса -- «Пана  ДОПІт» 
(ме ім'я Гермеса означає: «Той купи» (кКамін- 
ня). (Вальтер Отто «Боги Греції» іт. ВНя. 
1941, ст. 131, 142). (Див. МОГИЛЬНИКИ). 


МОЇИЛА АНДРІЙ -- гетеман Правобереж- 
ної України в рр. 1694--1688. Мав резиден- 
пію в Немирові, провадив боротьбу з турками і 
знаходився під польським впливом, діючи в ін- 
тересах короля Яна Собеського. Помер у неви 
яспених досі обставинах, мабуть. у грудні 1638 
р. про що полавала відомість ляйпціїська га- 
зета «Пост унд Ордінар Цайтунт» на початку 
1639 р». 


МОГИЛА ПЕТРО (1596--1647), сим моал- 
давського господаря Симеона, архимандрит Пе- 
черський з 1627 р., а від 1693 р. митрополит ки- 
ївський, У відміну від свого попередника Ісаї 
Гопипського, що  орієнтувався,в обороні від 
польсько - католицького наступу, на Москву, 
Могила був переконаним прихильником Заходу. 
А що був він вихований в єзуїтських школах, 
прихильники попереднього  митропожита і ко- 
зацтрво ставилися спочатку до НЬОГО з великим 
недовір'ям, особливе коли він, ще бувши печер- 
ським архимандритом, заходився організовувати 
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свою колегію за зразком єзуїтських колегій з пе- 
ревагою латинської мови, у протиставленні до 
школи Київського Братства на Подолі. Правос- 
лавні старовіри підбурили тоді козацьке війсь- 
ко, що хало опіку з Часів "Сагайдачного, над 
Братською школою, і козаки загрожували погро- 
мити партію «воєводича земель Моадавських», 
як вони називали П. Могилу. Але все скінчило- 
ся копромісом: Могила згодився злити разом 
свою Колегію з Братською школою, але одночас- 
но одержав права старшини Братства, себто 
фактично перейняв у свій провід і Братство і 
його тпколу, Коли ж пік пізніше став він митро- 
политом. то півилко здобув симпатії православ- 
ного гзомадянетва активним виступом проти 
уніятів -- відібраз у них силою Софію з побли- 
зькими дерквамп іНсля того ж Військо стало 
відносигися 40 ПП Могили цілком льояльно й 
більш не підтримувало активно його противни- 
ків. Мотнла міт перепроваджувати свої пляни 
реоргавізаіні Церкви, не  стрічаючи більше 
якоїс- поважної  опознції. ії протягом 14 літ 
свого правління встиг зробити так багато що, 
за впразом Мих. Грушевського, «це правління 
стало єепехою в увраїнськім дерковнім житті і на 
всій лальшій історії української православної 
Деркай вирив він нестерту печать свого ду- 


ха». («3 іст. рел. думки на Україні» 1925, 
ст. 77). а 
ТП. Могила, провадячи безоглядно -- не- 


прахильну політику супроти уніятів. бо, На Йо- 
го думку. прихильники Берестейської унії «не 
мали чистих намірів», і сама та унія не відпо- 
вілала о ідсї правдиво - християнського | єд- 
нання (див. статтю о. д-ра А. Великого ЧСВВ 
«Анонімний проєкт. ..» в «Вістях Европ. Відді- 
лу АНТИ»), був безсумнівним прихильником ка- 
толинької культури Й церковности. Католицька 
Церква зі своєю єратичністю й дисципліною бу- 
ла для нього взірцем, до якого він намагався 
цаблизити | українську православну Церкву. 
залишаючи її бездоганно православною з дог- 
матичного погляду. Досі православна Церква, не 
мала позного викладу своєї віри, і цей брак да- 
ваз себе болюче відчувати в ті часи резхігійних 
суперечок і полемік. П. Могила виготовив. З до- 
помотою головно ІЇсаїї Козловського, проєкт пра- 
вославного катехізиса, який і представив на 
скликаний ним собор 1640 р. Собор переглянув 
той катехізис, в дечому його виправив 1 ухва- 
апр опід назвою «Православне ісповідання віри». 
ПО Могила переслав Його тоді константинополь- 
ерпому патріярхові, а той передав його на роз- 
гляд собору, скликаного в 1641 р. в Ясах. Пере- 
дипокутований там і ще раз виправлений. київ- 
ський катехізиє | П. Могили був предложений 
на затвердження всіх чотирьох східніх патріяр- 
хів і був ними затверджений в 1643 р. М. Гру- 
перський зазначає: «Це був великий тріюмф 
м'гнлянського | кружка і української  Перкви 
взаталі. що її виклад православної науки знай- 
шов таку високу апробату» («Їст. УР.» М'ІТІ, 


ст. 408) і став мідручников всієї вседенськеї 
иравославної Церкви. (Див. НУАТЕЛЬ). 

У церковній 4 адміністрації Могила, прик- 
ладом римо - католицької Церкви, обстоював 
аосюлютну, автократичну владу митрополита і 
спискощв. веприязно ставився до ідеї чародо- 
властя, що її висунула попередня доба з сво- 
їми братствами, і суворо  обтинав  претенсії 
братств щодо участи в церковних справах. 
З другого ж боку, він рішуче ставився й проти 
вийпування патріярхів що українських церков- 
них спраз, і в цьому пункті політичні пляни То- 
зішнього польського уряду вповні оходижися 
з власвими поглядами Могили, -- він. як писав 
М. Грушевський, «приготовдяв грунт для неза- 
лежного українського  ПАТРІЯРХАТУ» (див.) 
(«З їст. рея. думки па Україні», 1925 ст. 79-9). 


Крій Київської Колегії, що пізніше ста- 
за Академією, що по єправедливості називада- 
ся Могиаянською. П. Могиза оснував колегію 
також у Вінниці ( в 1634 р., а в 1639 р, була 
перенесена до Гощі) і в Крем'янці на  Воживі 
(1636), відновив чимадо манастирів. опікував- 
ся друкарством і залишив такі праці, як Учи- 
лельне бБавгеліє, Антологіон, проповіді. а го- 
ловне ТРЕБНИК -- рід церковної 0 енциклопе- 
дії, що водностайнила церковну практику і 00- 
ряди. р 1 

Діяльність митрополита П. Могили з істо- 
ричної перспективи оцінюється | неоднозгічно. 
Проф. 0. Огаоблин пише: 

«Доба Могили -- то буха доба вехиких пля- 
нів і великих досягнень. Грандіозний проєкт ут- 
ворення українського  Ппатріярхату, поєднаний 
з ідеєю відродження єдиної вселенської христи- 
янської Церкви під зверхністю Папи, хай не 
здійснений, свідчить про те. що українські пер- 
ковні кола тогочасні Мислихи світовими машта- 
бами не лише простору, але й часу. створення 
Кисво - Могилянської Колегії, цієї слави і 
гордости Київських Атен, що незабаром стане 
«Альма Матер» дая всього православного (Схо- 
ду, і її величезна наукова історично - археоло- 
гічна праця зробила Київ панівним центром усі- 
єї Східньої Ювропи. Було б цілком не мауково 
і не історично думати. що ці вехичезні осяги ук- 
раїнеткої рехігійної і наукової думки не впли- 
вули на дальший розвиток української духовос- 
ти і не створили тієї ідейної сфери, що в ній 
народилася ідея української національно - виз- 
вольної революції. Українська Церква в се- 
редині ХМП сторіччя далеко вже переросла ті 
хержавно - політичні рамці, в яких її тримало 
чуже й чужовірне державне панування над Ук- 
раїною ії українським народом. Сама 1 діяль- 
ність Митр. Могили і Його київського гуртка 
прискорила українську кризу і вказаїа шлях 
ло її розв'язання». 

Натомість проф. Мих. Грушевський в своїй 
«Растії Укр. - Руси» (т. МП, мч. П, ст. 413) пи- 
гав. «9 становища маціонального українського 
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Життя могилянська доба, що вважалася свого 
часу. та до певної міри ії тепер уважається апо- 
теєм відродження православної Церкви в Укра- 
їні ії Білоруси, поза чисто церковними, конфе- 
сійними інтересами має досить сумнівну  вар- 
тість. Бона  легковажила народні традиції і 
спроваджувала українське культурне життя на 
чужі йому дороги, -- Тому зі становища україн- 
ської національної культури ніяк не була роз- 
цвітом, а скорше дальшим періодом занепаду». 
Це було писано в 1915 р. а в 1925 р. проф. М. 
Грушевський знову стверджує: «Діяльність Мо- 
гили ії з національно - культурного становища. 
поруч сторін позитивних. мала і величезні хи- 
би. Він відірвав українську Церкву від народ- 
нього життя, звівши до найменших розмірів ді- 
яльвість братств / і участь громади в церков- 
них справах та розірвавши зв'язки з козаччи- 
ною -- виразницею національних і сопіяльних 
змагань тих часів. Замкнувшися в своїх кано- 
нічних привілеях, зреформована ним Церква 
в усім мусіла шукати помочі й підпори у влади 
чужородньої: (перше) польської, (а пізніше) 
московської; тому так легко потім і зросійщи- 
лась та Ззбюрократизувалась -- стала простою 
галузею царської адміністрації...» («З іст. 
рел. думки» ст. 30). 


МОГИЛА СЕМЕН -- решетилівський свя- 
щеник, що в 1670 р. проповілував потребу вжи- 
вати по церквах українську мову, зрозумілу 
людям, а не стару - болгарську що зробилася 
в нає своврідною «латиною»: «Не для реторів, 
і не для філозофів, ані для астрологів, ані для 
інших завихляних лобів Христос дав свою нау- 
ку, а для всіх нає зарівно і єднаково». "Тому, 
-- Писав в'н, -- треба давати «науку  христи- 
янську» «мовою зовсім простою, їж би в перкві 
Божій  швселякий і найпростіший чоловік могл 
ведлуг довціпу свого поняти і в євангелії  то- 
то дня читанів зрозуміти», бо «одкрито, прос- 
тою мовою слово Божіє повинно бути в перкві 
Божій од пастиря і учителя проповідане їж би 
і найподліший розум міг зрозуміти і пожитку- 
вати.» (С. Єфремов «Іст. укр. письменства» 
Ї, ст. 131). Р.  Задеснянський коментував 
(«Україна. Куре українознавства», ст. 86): 


«Коли задумаємося над цими словами, на- 
писаними в 1670 р. та звернемо увагу на такі 
факти, як пропаговання «завихлястими лоба- 
ми» в році 1940 (і пізніше Є. 0.) такого диво- 
гляду, як служба Божа.. старо-болгарською мо- 
вою (що звуть не зовсім правильно церковно - 
слов'янською), хдч і з «українською вимовою», 
або видавання, без усякої пресії з боку якої 
б то не було влади «Краківським  Вилавниц- 
твом» для треко-католиків молитовників та лі- 
тургіки к мові зрозумілій також лише для «за- 
вихлястих лобів», або зараз намагання  греко- 
католицекої Церкви перейти на мову англійську 
(очевидно, в США. 6. 0.), то прийдемо до вис- 


новку, що віки неволі поробили в нашій пи 
Хщі більші спустошення, чим би було можна 
припускати!» 


МОГИЛІВ на Дніпрі -- місто, що невіте 
мо коли було побудоване. Лев Данилович посох 
дував тут 1267 р. замок; пізніше Могилів в:- 
дійшов до Литви й Польщі; в ХУІ в. багато тер- 
лів від воєн, 1648 р. його зайняли козаки. По- 
тім був він під Польщею. 1772 р. прилучено йо- 
го до Росії. 


МОГИЛІВ на Дністрі - місто, що Його Заг 
нував при впаді р. Дерла до Дністра молдавсь- 
хвй тоеподар бремія Могила в 1600 р. 


"ОГИЛЯНКА РАЇНА -- сестра шмитр 
сіра Могилі. Див. ВИШНЕВЕЦЬКІ. 

БОГИЛЯНСЬКА ЛАДА (1902-1937) донь- 
ка Михайла М-го -- талановита поетка. наро- 
джена в Чернігові. Почала писати в 1923 р. Б 
1930 р. заслана в концтабір на  Ведмежій го 
рі, потім у Дмитрів під Москвою. Нареїпті роз 
стріляна. 


МОГИЛЯНСЬКИЙ АРСЕНІЙ (1704 -- 
1770) --- київський митрополит в р. 1757--70. 
За нього київському  митрополитові відібрано 
іитуд митрополита «Малия Россій», а київська 
Академія стала гніздом помосковлення, 


МОГИЛЯНСЬКИЙ АТЕНЕЙ -- гурток у- 
чепих навкруги митр. П. Могили До нього нале- 
жали Сильвестер Косів, пізніший митрополит, 
Афатасій  Кальнофойський, Ісаїя Трофимович. 
іс. Козловський. 


МОГИЛЯНСЬКИЙ МИХАЙЛО | (1873 - 
19044) --колишній російський ліберал українсь- 
кого роду. постійний співробітник московської 
«Речі», що проробив цікаву еволюцію: в 1915 
р. виступав проти гасла самостійної України, 
що його кинув був Всеукраїнський студентсь- 
кий з'їзд у Львові, а в 1926 р. видрукував но- 
вельку «Убивство», в якій гостро засудив М. 
Грушевського за Його повернення на Україну, 
як зраду ідеалові української  державности і 
катпстулянію перед московськими большевиками. 
У тій новелі автор виступає вже в образі укра- 
їнського терориста, сумління якого залишаєть- 
ся чистим від поповненого убивства націонать- 
пого зрадника, В 1929 р. М. Могилянський був 
примушений скласти в пресі з цього приводу 
покаянну заяву. 


МОГИЛЬНИКИ -- сапери козацької Укра- 
їни. Про пих писав П. Куліш: «Усяка нова оса- 
да українська починала своє діло з того, що си- 
пала навкруги селища вал, а оОддалік у полі 
робили високі могили, розкидуючи їх так, шоб 
сторожа сторожу бачила і Про татагських хи- 
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жаків остерігала своїх селян. Від о ббади до 
осади простягались рядом СТОРОЖОВІ МОГИ- 
ЛИ, і тим способом дознавалась Україна, звід- 
кля їй сподіватись ординського напачу (див. 
МАЯК). Ба й коронне військо під час свого «ле- 
жання» на узгряниччях, як не було війни, мусі- 
Ло по військовому порядку сипати сторожеві мо- 
гили: на Україні ж постали обібні до того лю- 
ди так звані  МОГИЛЬНИКИ. Про них часто 
споминають судові Й інші штпаргали нарівні 
з будниками, що робили на пущах буди до по- 
пелів і шмальцюги, броварниками що заробля- 
ли хліб у пивоварнях, і винниками, що по вин- 
ницях топили печі та шаровали казани  Мо- 
гильники великого стояли (були варті, 6 0.) у 
козацьких походах на панів: усяке таборище ко- 
с0цьКе за малу годину огороджувалось ровом і 
валом; козаки до стріляння з своїх пищал се- 
мип'ядних звичайно залягали по ямах, так зЗва- 
вих ДОЛКАХ; не дошкуляли їм і гармати у та- 
кому захисті; поперед Піанців 0 Козацьких бу- 
гали густо повикопувані ямки, шоб Не втаняв 
панський комінник за | сміливими  вискоками 
д'окопу; уміли ж вони підводить і порохові міни 
попід ворожим станом». (Куліш «Твори», МІ 
ст. 163). 


МОГИЛЬНИЦЬКИЙ АНТІН (1811--1873) 
-- Ттреко - католицький святіеннк, посол ло Га- 
лицького сейму (1861 р.) та Делегат до австрій- 
ського парляменту. Писав поезії, Мав також 
гоззідку про українську мову. 


МОГИЛЬНИЦЬКИЙ ІВАН  (1777--1831) 
-- бенозник першої «Просвіти» (1816) автор 
першої української граматики в Галичині 
(1828, але виданої аж 1910) та кілька разів 
перевиданої праці «Відомості о руськім 4 язип 
(1829 р.) з доказами самостійности української 
мови. 


МОГОРИЧ -- дружня гостина після до- 
вертшеної справи, найчастіше після куплі - про- 
дажу. Після того, як сторони договорювалися 1 
гроші були заплачені, вони, разом із свідкам'ї, 
йшли ЗАПИВАТИ МОГОРИЧ, на знак тото, пло 
торг відбувся в добрій вірі і в приязні. «Мого- 
рич -- любовна річ» (Номис 14063). Могопич 
в'дігравав колись таку важливу ролю. що без 
нього договір не мав великої вартости. Правла. 
Їв. Франко завважував, що могорич запивалії 
тільки при якімсь значнішім торзі, коли кугу- 
вали коні, воли, тощо. Але він же оповідав. як 
якась бідна баба, купивши євойому чоловікові 
батога. просила вибачення у продавця, по пе 
ставила могорича, звідки пішла Й приовідка: 
«Єтогтувала баба бич, та не дала могорич», що 
гятпрасться, коли Хтось у дрібних справах по- 
беотеться так. ніби йшло про щось важливе. (Їв. 
Фганго «Припов.» Ї, 15). Але самий той фахт. 
п» Ггаба зідчувала потребу поставити могорич, 
вчказх:. як цей звичай був поширений. 


Найстарша відома мені згадка про мегорич 
в Україні походить із 1359 р. в листі, списа- 
ному урядово в Перемишлі про купівлю полови- 
ни ставу з млином і дворищем. Продавала пані 
Анна Радивонькова панові Петрашові з Боле- 
страшич біля Перемишля. У листі зазначені всі 
умови купівлі тої нерухомости і списано свід- 
ків тої умови. І підкреслено, що після заплати 
пни в сум: 40 гривен обі сторони, разом із свід- 
ками, випили могорич у домі Бобицького, -- 
причому коштував вік «копу грошей». 

Був поширений могорич і в Німеччині, де 
один акт із 1245 р. згадує про урочисте пиття 
могоричу -- вінум тестемоніале -- на  ствер- 
дження договору (Журн. М. Нар. Просв. 1905, 
МІ. ст. 357), У пізніші часи могорич у Німеч- 
чині називався Лейткауф або Вейнкауф, звідки 
в московській мові  могорич називався іноді 
«анлки», а в польській-- а: ткуп. Українська наз- 
ва могорича чи не тюркська. У лезгинів, авар- 
ців шлюб зветься -- «магарі т0є» --- ЩО ЗНачить 
-- зав'язання шлюбного торгу». Проте, невва- 
жаючи на можливо запозичену назву, сам зви- 
чай могоричу походження, мабуть. чисто народ- 
нього і дуже давнього, б0, як  завважував М. 
Сумпов  запивання договору, як і подібний зви- 
сай споживання страви з одної миски, був дав- 
нім символом єднання (К. Стар. 1899, ХІ, 283 
--34). 

Варто зазначити, відповідно ло тюркського 
значення назви могорича, що і у нас свати при- 
ходили до батьків дівчини із горілкою, а батьки 
дівчини, коли згоджувалися віддати двчину, від- 
повідали: «Ми могоричу не цурасмося..» (там 
же). Т у гуцулів, якщо сватання приймається, 
всі присутнії -- свати, батьки, дівчина й пару- 
бок п'ють могорич. (МУЕ НТШ. У, 13). 

П'ють могорич і в інші важливі моменти 
життя. На Вінничині та Літинщині на Поділлі, 
нарубок. вступаючи до парубоцького товарис- 
тва, мусів обов'язково ставити могорич. Інакше, 
при косовиці, парубки на першому ж покосі ви- 
били б його джгутами з трави, або вкинули б у 
году. або заставили б Його косу в шинку і пили 
б на його рахунок (К. Стар. 1987. МПІ, 769). 

Свідки при договорі, що приймають участь 
р запиванві моторичу, звалигя МОГОРИЧНИКА- 
МІ і. в випадку непорозумінь, мали резсуджу- 
вати сторони, В Гетьманщині полковники вима- 
грали, щоб при акті куплі-продажі земельнсі зла- 
сности обов'язково були присутні «гідні і вар- 
ч' довір'я люди» або могоричники. В ХУПІ ст 
могоричників заступили урядовці полкової кан- 
целярії, або урядовці сотні.хоча останн! і в 
ХУІЇ ст. відогравали значну ролю при куплі - 
продажі маєтків. (М. Слабченко «Малор. Полк» 
1909, ст. 236--57). 


МОДА змінливе мистецтво вдягатися згід- 
но зі "маком «еліти». що відчуває потребу від- 
ріжнятися від нижчих кляс зовнішніми прикме- 
тами, і в міру того, як нижчі кляси її в тому 
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наздоганяють, зміняє форми свого одягу, що, 
в свою чергу. знаходить негайно масу імітато- 
рів. Переносно, говоримо також про моду в 06- 
разотворчому мистецтві, В літературі. в політи- 
ці, і навіть в науці. визначаючи те, що нам зла- 
сться в них нетривалим, скороминущим Бо мо- 
Ду визначає власне її  нетривагзієть, потреба 
постійної зміни, в наслідок чого вона відміня- 
ється вже не кожні десятиліття, як Колись, але 


вже кожного «сезону» -- літнього, чи весінньо- 
то чи ЗИМОВОГО, ЧИ осіннього. 
Мода -- засадниче заперечення всякої 


тривалости. Мода -- Пе не вчора і не завтра. 
Пе -- привереда одних і рабство імітування ін- 
ших. Модна література, модні картини, молна 
музика, модна обстанова (щоб не товорити про 
мудте, говорять часто про «модерне») і як ато- 
тей моли --- модне вбрання, що для нього, як 
зелевняв Карлейль. людита служить лите 32 
вішало Ще латинська | ПрИПОР'ЯКа | навчала: 
«Ут тібі пласет. комедає. --  вестіас. ут аліїс 
тбет» -- («Їж, як тобі подобається. але вбирай- 
ся, як нодобається іншим»). Але хто ж 1) інт 2 
Хто ті люди незвичайного авторитету і вили- 
ву. шо їхня влада переходить всякі корлокби. пе 
спиняється перед океанами, заходить у кожну 
господу і наказує жінкам. для прикладу. обрізу- 
вати волосся чи вкорочувати спіднички ле ко- 
лін, чи навпаки видовжувати їх аж до п'ят і 
Фарбувати нігті кольором свіжого помідору? 
Голись це були визначні люди, або Й мо- 
нархи. що на НИХ ДИВИВСЯ Весь світі брав їх 
собі за зразок. У давньому Римі всі носили бо- 
роду, аж поки Сціпіон Африканський не Зголив 
її собі, розпочавши моду голених облич, аж по- 
ки Юліян Відступник не запустив собі боролу 
-- «Щоб покарати моє обличчя, позбавлене 
праси», як пояснював сам в свойому «Мізопо- 
тоні» Але пього вистачало, щоб увести знову 
моду ва бородаті обличчя. Генрих П Авглійсь- 
кий. що мав здеформовані НОГИ. увів МОТу РАХТ- 
тя 8 довжелезними передами. Розуміється. вся 
англійська апистогратія пішла за прикладом сво- 
то короля. і з того часу пішла прилповідка: «ЗЖи- 
ти на тироку (властиво, тпеба було б товоти- 
ти «на довгу») ногу». Коли Генріх ІМ французь,;? 
кий помітив уперпіе сиве волосся В своїй гус- 
тій чуприні, сховав його під пудрою. І з того тпі- 
Тпла мода пудрити волосся. Тмператритпя бвге: 
чія щоб ре виявляти своєї ватітностти, ввела 
єомоді кринолін. Довгий час у Англії «князем 
моди» був лорд Бруммель, що ввіз у моду фрак. 
Але тепер накидають молу великі коаветть- 
кі майстерні. що тримають своїх мистців - пре- 
ектистів і активно підтримуюті 0 безчисленві 
скуридліч мод» що розносять по всьому світ! 
ухоі витвопи,  Мистептво МОДИ  перетворилого 
чн ХХ столітті в величезну промисловість. то, 
траючи на інстинктовному бажанні масевеої ю- 
гепиовлятатися Й виглядати краще, віж її єх- 
«іла, відмінює моду від сезону до сезону. Йти за 
модою -- привілей багатих, заможниних, для 


бідних людей нова мода буває завжди малопри- 
ступна. але Вони все намагаються здобути тей 
привілей, поскільки мода, поширюючись робить- 
ся дешевшою. Але, як тільки ця мола перестає 
бути привілеєм, багатші кляси відчувають пот- 
ребу знайти щось нове, ЧИМ ВОНИ МОГЛИ б від- 
рожнитися від маси, і великі кравецькі дідпри- 
ємства поспішають цю їх потребу задовольни- 
ти. І тому мода постійно відміняється. І йде во- 
на не знизу вгору, як справжнє мистецтво, а 
завжди згори вниз. 


Прегарний одяг нашого уктаїнського се- 
лінетва, зі своїми вишивками, зі своїми тонко. 
з! смаком. підібраними барвами. був колись 0- 
дятом (модою) наших вищих кляс За князівсь- 
кої України, 


МОДЕРНІЗМ -- напрямок в мистецтві і лі- 
тературі, що не задовольняючись обсягами 10- 
передників. або не маючи надії їх переверши- 
ти. піскає нових форм вияву творчого ДУХУ. Мо- 
лергізм -- явище вічне, але назва його ведавня 
На жаль, в наших часах він часто  поибираг 
кариказурних форм, а Його мистці виявляють 
розпачлизу  беззмістовкість своєї творчости 
зревненої на засадниче заперечуваня меСТет- 
тка. як суспільної функції. 


МОДЕРНІЗМ -- напрямок католицького 
бегословія, ХІХ ст. що намагався поголити ка- 
чолицьку віру з поглядами  новочасної науки. 
Нін розвинувся на грунті вчення кардинала 
Ньюмана (1801--1890), що намагався сперти 
ролітію не стільки на розумі, як на свідомості і 
сумліяню. Тут особливо визначився французь- 
сий вчений археолог абат Люї Дюшесн (нар 
1913). дпректор Французької 0 Археологічної 
Піколи в Римі, автор цінної розвідки про «По 
ходження християнського культу» та ЙОГО учень 
абат Люазі (нар. 1857 р.), вчений асиріолот 
овтор праці «Євангеліє і Церква» (1902 т). авн- 
глійський єзуїт Тіррел та інші. Папа Пій Х за- 
судив модернізм енциклікою 1907 р., і книжки 
«Тназі були поставлені на індекс. 


МОДЗАЛЕВСЬКИЙ ВАДИМ (1882 -- 
1090) -- історрк, дослідник українського побу 
ту. автор п'ятитомового  «Малоросійського Ро- 
лосясвнига» (п'ятий том залишився невидруко 
гапий). секретар Чернігівської | Архівної Ко- 
міс'ї (з 1912) і редактор її «Прапь», редактор 
г ЧТоторника Якова Марковича» (т. ТУ), ви- 
дарота Археографічною Комісією. НТП" з 1915 
р. з переїздом до Києва -- Голова  Архівто - 
Біддотечного Рідділу Міністерства Оовіти, сек- 
ретар журналу «Наше Минуле» науковий секре- 
га Обгарзопійного Комітету Української Ака- 
чеуї Наук і потім її член. Членом Українсько- 
го Наукового Т-ва в Києві він був ш із перших 
днів його створення. 

П. Зайшев, секретар видавтичого | відділу 
київського «Друкаря», писав у в'денській «Во- 
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лі» в 1921 р.: «Мало всть таких людей ва світі. 
яких би доля наділила такою красою леховою, 
такою моральністю глибокою. Мало хто грівня- 
тися міг би з ним працездатністю. . За лва ро- 
ки останніх з-під пера Його вийшло безліч ріж- 
них розвідок, а ще більше залишилося їх за- 
коачених та незакінчених в Його теках. В І та П 
вип, «Записок Іто РБідділу Укр Академії Наук» 
видрукована одна з останніх його розвідок «Ро- 
ман Ракушка, перший Генеральний підскарбій», 
в «Наш. Минулому» -- докладна історія булу- 
вання Мгарського манастиря -- одного З най- 
кращих пам'ятників українського миєтептва Й 
меценатства. Серед закінчених праць знаю я 
велику розвідку про історію тутного промислу 
на Чернігівщині (Академія Наук видрухувала 
цю працю вже після смерти В. Модзелевського, 
Є. 0.).. 8 великим захопленням приєтупив був 
В. Модзалевський, вкупі з П. Я. Стебницьким 
та В. К. Прокоповичем, До складання великої 
«Галерії українських мучеників» -- біографій 
борців за українську державність і  самостій- 
ність, починаючи з ХУІЇ в.». 


МОЗАЇКА -- образ, або орнамент із малих, 
ріжнокольорових камінчиків, мармуру і скла. Як 
галузь монументального (настінного) мистеті- 
тва мозаїка була відома вже в бгипті, в давній 
Греції та в Римі, а особливого розквіту осягла 
у візантійському мистецтві. Кращі зразки візан- 
т'йських мозаїк збереглися в Римі, в Царгороді 
(Софія), в Равенні, в Венеції (собор св. Мар- 
га). в Палермо, в Києві (в св Софії). Мозаї- 
ки ев. Софії робили певно грецькі майстри, але 
мозаїки Михайлівського манастиря належали, 
мабуть, уже майстрам місцевим, -- на Пе вказує 
"е лише нижча техніка. але Й те, Що напис на єв 
харистійному образі зроблений «по руськи» М 
Грутевський писав: «Манера рисунку та русь 
га вачис служать дуже сильними доказами русь- 
кої роботи  михайлівських мозаїк. І тут як г 
івтих сферах візантійської штуки. пересадже- 
ної на руський (український) грунт. ми бачи- 
мо 7е саме явище: за пересачцженням її Зараз 
лочинається її імітовання руськими майстра- 
ми. а пі що дальше, то більше мусіли модифі- 
чузати манери Й традиції візантійські.» («Тет. 
УР» ПІ, 442), 


Нові археологічні розкопки на терені Киє: 

го - Печерської Лаври виявили залишки двох 
'єтей, зроблених із цегли і глини. Ці печі елу- 
жилі для виробу смальти (мозаїки) різних ко- 
геріз; білого. чорного, зеленого. червоного ст- 
звото, жовтого і золотого. На цьому ж місті знай- 
го пеливі шматки скляних сплавів і багато За. 
"ттів кераміки з різно Кольоровою скляною 
| Таким чином остаточно встановлено, що 
то матеріяли в ХІ--ХП століттях пе при- 
зосжен яко тадали досі, з закордону. а  вироб- 
боготоз ЮКиєві. В склорозтоплювальних печах 
"інсено також багато різного тонкослінного 


скляного 
кон. 
МОЗОК -- див. МІЗОК. 


посуду і невелике кругле скло до ві- 


МОЗОЛЕВСЬКИЙ ГРИГОРІЙ -- єпископ 
УАПЦ. народжений на Чернігівщині. Висвяче- 
ний в єпископи 16 липня 1924 і мав катедру в 
Конотопі. В 1936 р. його було зааренітовано, і 
лальша доля його невідома. 


МОЗОЛЯ -- згрубіння  нашкірня, широко 
знаний символ тяжкої праці. Звідти вирази в 
роді «Своїми  мозоляними руками надбав все, 
шо маю». Але іноді Й іронічно: «Три ниточки то: 
ненекі напряла, три мозолі на цолоні намуляла» 
(Чубин. М, 669). 


МОЙРА -- кожна з трьох грецьких богинь 
долі, що називалисяЯКЛЬОТО (пряха), то дер- 
жить прядку, ЛЯХЕЗІС, що пряле нитку життя, 
і АНТРОПОС (невблаганна), що перетинає ту 
нитку, коли приходить час умирати. В Римі 
Мойрам відповідали ПАРКИ. Леся Українка 
нисала з «Кассандрі»: 
Що зможуть проти долі всі боги? 
Зони законам вічним підлягають 
Так. як і смертні: сонце місяць, зорі -- 
То евітачі в великім храмі Мойри 
Боги й богині -- Тільки слуги в храмі 
Всі владарки жорстокої ваби. 
Благати владарку -- даремна прапя, 
Вона не знає ні жалю, ні ласки, 
Вона глуха, сліпа, неначе Хабс.. 

(лив. ДОЛЯ). 


МОЙСЕЙ -- найвизначніша постать  Ста- 
рого Завіту, що вивів жидівський нарід із вгипет- 
ської неволі (к. 1625 до Р. Хр) був заково- 
чавцем творцем  жидівської нації, і дав їй (їі 
всьому світові) десять заповітів Божих Помер 
на горі Небо, маючи 120 років життя. Йому 
приписують написання першої з п'яти книжок 
Біблії. Мого величний образ у світовій скульпту- 
рі відбив Мікель-Анджельо В статуї, що перехо- 
вується в Римі в церкві св. Петра -- Вв-- Око- 
вах. а в світовій літературі наш Іван Франко 
в чудовій поем! «Мойсей» (1912), яку він під- 
ніс українському народові, як «скромний дар 
зесільний», предрікаючи йому у прологу ло пое- 
ми: 

Та прийде час, і ти огнистим видом. 

Засяєш у народів Вольних Колі, 
Труснеш Кавказ, впережешся Бескилом, 

Покотиш Чорним морем гомін волі 

Її тлянеш, як хазяїн ДОМОВИТИЙ, 

По своїй хаті ії по СВОЇМ ПОЛІ. 

Описуючи труднощі, які мав Мойсей, поо- 
радячи жидівський нарід до «землі обітованої» 
Їв. Франко мав перед очима важкий шлях всіх 
ширих  лров'дників народу, що, провадячи йо- 
то до вимріяної свободи, мусять змагатися не 
тільки з ріжними демагогами, в роді Авіронів 
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та Датанів, але і 3 влаєними сумнівами, і не раз 
саме завдяки тим єумнівам. Гинуть перелчаєно, 
На взірець і для страху 
Всім, що рвуться ввесь вік до мети 
І вмирають на шляху. 
хоча далийя покоління й простують далі з їх »ду- 
ху печаттю». 


МОКІЄВСЬКИЙ КОСТЬ -- київський пол- 
Бовник. учасник  протимосковського повставня 
тетьмана Ів. Мазепи, Збудував своїм коштом 
керкку св. Миколая в Білій Цепкві. 


МОКОШ -- неясна постать української 
мітології, Літопис, вичисляючи доли, що їх по- 
ставив Володимир Вел. в Києві, згадує при кін- 
ці й Мокош: «Перуна і Хорса ) Дажльбога, і 
Стрибога, ії Смарагда, ії Мокош». Але які функ- 
пії мола та Мокош, залишається загадкою. У 
церковній літературі цим словом перекладають 
тредьке «малакіа». що значить «ручний блуд» 
(М, Груш. «Іст. УР». І, 322). У «Книзі Звання» 


(Укр. Заг. Енциклопедії) Мокош --- «б0гичЯ 
рол, мали русалок», але мені невідомо. зв'дки пе 
рзято. Бареов, коментуючи «Слово о Полху 


ор» р «Чтеніях» (1884, П) писав: 
«..Шоеля народних вірувань (мабуть мо:- 
ковських, 6. 0).), екоро після Власового тижня 
в Великому Пості, з'являється м'ж люльми і йо- 
го товаришка -- Мокуша. Як Велес -- покровт/- 
тель господарства, так і Мокуша має до Тіла Го 
ловно з вівцеводством, з вовною.  прядінням і 
взаталі з жіночим господарством, а назітт, із їх 
лім волоссям. Вівця, як її довго не стрижуть, 
іноді Й саме витреться: «ОЙ, кажуть Мок'ла 02- 
тритла вівн)». Іноді, як сплять а веретено Гу;- 


чить, кажуть: «Мокуша пряла .» Коли стри- 
(уТтьЬ вОвпу. то на ніч в ножит; кладуть жмут 


РОВНИ -- порожні ножиці не можна ЛиШотИ - 
це для Мокуші, Яке значення відогравала в дав 
ніх часах Мокуша, видно 3 «ХУулого сіл ського 
вомоканонця» ХУЇ ст. яким ми (себто Барсов, 
Є. 0.) розпоряджаємо: в ньому сказано, що на 
сповіді священик мав питати Жінок, чи не хХо- 
дили вони по Мокуші». (ст. 360). 
МОКРАНОВСЬКИЙ -- польський шляхтич 
мабуть, спольщений  українеть, франпузький 
агейт, шо мав тісні зв'язки з Кирилом Розумов- 
ським. 15 грудня 1753 р. франпузький посол у 
Раршаві, граф Ле Брой писав ло короля Люло- 
віка ХМ: «ПІ.  Мокрановський виїхав до своїх 
таєтків на кордонах України 1 покориєтується 
г'єю лагодою, щоб увійти в зчосини з графом 
Розумовським, козацьким гетьманом. з яким був 
зісно о зв'язаний під час їх  слільного побуту 
» Берліні. П. Мокрановський розпов'в. по Гет"- 
мат Розумовський казав собі зробити тенеале- 
гічне допезо, щоб ствердити. що Його претктї 
мали колись шляхетську рангу в Польші (Мо- 
ва 1ут про гербовник, що Київська Академія 
заєжгаа для Розумовського у трьох мовах -- ла- 
гинській. польській і церковно - слов'янській -- 


Де доводилося  апокрифічно, що Розумовський 
походить від кн Богд. Рожинського, шо був у 
ХУЇ ст гегьманом Запорожжя і нащадком Гели- 
м'на. Є. 0.). Я уважаю можливим зробити  вис- 
новки 2 того настрою гельмана, птоб поважно за- 
схотити Його з Його нацією на випадок якихось 
змін у Росії чито в наслідок революції, чт" В Та- 
саїдог смерти цариці. .» 


Чи дійсно Мокрановський бачився з вислан- 
цями Розумовського, про це даних нема, Але 1! 
ТМ. 1754 р. французький міністер зако. справ 
писав до Де Броя: «Ваше справоздання пере- 

отив Саксонський Двір, і це ке дало змеги ко- 
ро л'вській раді розглянути проєкт п. Мокранов- 
ського, Проєкт цей тепер стає зельми вебезпеч: 
вий для п. Мокрановського. . З тих самих при- 
чеао як бачите, треба покинути їдею вислати 
(пратпузького професора до дітей Розумовсь- 
кото Уізніше видно буде що можливо зробити 
в прому напрямку, тільки таємними шляхами, 
шеб че викапкати підозрінь, як). через перехоп- 
чення ватого листа могли вигипути на Петер 
бєрзькому дворі щодо почувань п. Розумовсько- 
то у» (1. Борщак «Великий  мазепинеть.. .» 
1932 ст. 151--59). 


МОКРІЄВИЧ КАРПО -- генеральний ти- 
со»оза Мрогогрішного, головний учасник змови 
хзаршив проти гетьмана в 1672 р. 


МОКРСЬКИЙ - ГОНЧЕЛЬ АНДЖЕЙ (5 
1849) -- польський письменник, єзуїт, учитель 
львівгької єзуїтської колегії, ле вчив між ін- 
тпм Богдана Хмельницького Двічі посередни- 
чав ов 1648 р, між королем Яном Казіміром і 
тетьманом Богданом. 

МОЛДАВАНИ -- румунське плем'я то за: 
срок частину Басарабії і півленно - рахідніх 
поз'яв України, що З них Москва | витворила 
р 1924 р. Моллавську Автономну Республіку 
о Валіою, чисто українським містом, як столи- 
союро Ріт 1850 по 1511 р. молтавани мали євою 
пералежну державу МОЛЛАВІЮ ва чолі я ГОС- 
ПОТАРЯМИ, Від 1859 р. в склал пієї тержави 
вхолила п'вленна частина Букогини, а в кіл- 
ті ХМ ст, і північна частина, гілком ухроїнеь- 
ка б'ечевоположником і перштм зоєволою Модл- 
був Поглан І (1359--65 По гтпмертю 
йото личастії розпочалася боротьба За моллаз- 
сокий поестіл між Сутатами з Волошипт га Ко- 
ріятовичами з україчеького Поділля. На дея- 
гий час останні перемогли. і литовсько - руський 
ссдзв Пій Коріятович став у 1973 р. молдав- 
"гру РрОЄРОДоЮю. Прогнаний з Молдазії .» 1874 
о ТОбіб Коріятових перебрав Молдав'ю вдруте 

С7б600 в Ртручання українських князів у еппл- 
пу моелтавського еладкоємства евілчить тро те, 
зо г оваснуванні Молдавії брало чималу участь 
й пвтохтдвне українське населення  бсобливо 
бояретво українського похолження, та шо в ті 


чав'ї 
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часи ця нова державна формація не була ще 
національно визначеною: вона вагалася між ав- 
тохтонним українським населенням і чапливо» 
вим румунським елементом. (Збірник «Букови- 
на, її минуле і сучасне» 1956, ст. 143--44). 
І пізніше українські впливи в Молдавії були 
дуже сильні. їі державною мовою -- мовою того- 
часних грамот, що дійшли до наших часів -- 
була мова церковно - слов'янська з домішкою 
місцевих українських елементів. Найвизначні- 
ший з молдавських господарів СТЕФАБ ВКЛИ- 
КИЙ (див.) був одружений із київською княж- 
ною Євдокією, сестрою кн. Семена Олелькивича, 
і напис на Його  нагробку в манастирі Путна. 
зроблений слов'янською мовою. Від 1514 р». 
Молдавія --- на протязі 260 років визнавала 
зверхність Туреччини. Але Й тоді спочатку Мол 
давія затримувала тісні зв'язки 3 Україною. 
Зокрема Олександер Лопушнянул, який був дві- 
чі воєводою (1552-6 і 1564--68) був фундато- 
ром Волоської церкви у Львові і, разом із своєю 
дружиною Роксандрою, подарував  перемиській 
катедрі срібний кивот із мощами та ручний 
хрест, по мистецьки вирізьблений в 1557 р 


Але за Олександра ж Лопушнянула столицю 
Молдавії було перенесено в 1564 р. із Сучави 
до Яєс і з того часу почало підупадатії значен" 
ня українського населення та Його культурі. 
Поволі місце української мови, що досі пану- 
вала при дворі воєводи, у школі, в церкві ів 
усіх публікаціях, щораз то більше займає ру- 
мунська мова. За Василя Лупула (1634--1654) 
румунська мова офіпійно заступила українську 
мору. (Див. також МУХА Дмитро. СВИРГОРВ- 
СЬКИЙ, ЛУПУЛ, ПІДКОВА ІВАН). 


МОЛЕБЕН --  спеціяльна Служба Божа, 
то в ній вірні моляться, або дякуючи за вияв- 
лену Божу ласку, або прохаючи про неї для тих 
чи інтих осіб (головне здоров'я, чи вилужання 
від хвороби), але Й за ввесь нарід, при нагоді 
національних свят. 


МОЛИТВА -- звернення до Вищих Понад- 
пупролних Сил з просьбою про виявлення ласки, 
чи милости. чи просто допомоги в трудних об- 
ставпнах. життя. В християнській релігії пе -- 
лушевна розмова людини з Богом, підчесення 
її до Нього всім її розумом і серпем. Саме тому 
молитва має бути актом особистого щирого чут- 
тя спооненого жадання бсягти єднання З Бо- 
жеською силою, що творить чудеса. Кожне сло- 
во молитви має виливатися з серця, згілно зі 
словами Євангелії: «Від повноти єерпя промов- 
ляють уста» (Матв. ХП. 34). Справжни щира 
молитва підноситься іноді До | екстази. що 
в рій людина забуває свої егоїстичні  побою- 
зання віддаючись пілковито волі Божій. Так мо- 
зився Христоє на  Оливній горі -- ї кривавий 
піт вкривав чоло Його -- благаючи: «Хай ми- 
не мене чаша сія!» Але Й зараз же додаючи: 


«Якщо це тільки можливе, -- бо хай буде во- 
ля Твоя, а не моя!» (Луки, ХХІ, 429). 

Тільки така молитва очищає душу, і дає йй той 
ппутрішіній спокій, що Його дає справжня віра 
в Промисл Божий, і що з ним людина здатна пе- 
ретривати і вийти  переможною з найбільших 
життєвих катастроф. Натомість молитва, що її 
механічно шепочуть вуста, коли серце Й розум 
звернені не до Бога. а на якісь буденні спра- 
ви, не має ніякої сили. Про таку молитву Гос- 
подь казав у бвангелії, повторюючи слова про- 
рока Тсаїї: «Люди пі наближуються до мене ус- 
тами євоїми і устами своїми шанують мене, 
але серпе їх далеко від мене, то ж даремно вони 
шанують мене...» (Матв. ХУ, 8 


- 


Широ людина може молитися тільки рідною 
мовою, -- МОВОЮ, В якій вона розуміє Й відчу- 
ває кожне слово. мовою, в якій кожне слово во- 
ва може сповнити тарячим чуттям, виявляючи 
свою тлибоку віру і всі свої болі Й жалі .. Чу- 
жою мовою вона не молиться, а лише механічно, 
як завчену магічну формулу, повторює слова 
молитви. наблікується до Бога устами, але пе 
серцем. 

Магатма ГАНДІ (див.) писав: «Я твердо ві- 
рю в молитву. 8 усіх речей вона найважливіша 
лля мене в житті, найпевніша моя опора Я до- 
раджую її кожному, хто Приходить до Мене 
розбитий сумнівами,  слабовіллям або пробле- 
мою, яка доводить до розпачу. Бо я вірю, що 
молитва має не тільки духову, але Й конкретну, 
ірактичпу вартість. Молитву аж надто затально 
пважають за побожний ритуал, легку та поваж- 
ну звичку, або навіть форму забезпеки. Та коли 
брати її в такому розумінні, то вона Зовсім Не 
має глузду. б0 тоді самий акт порожній. Бели- 
чезпа її питома спла залежить цілком віл того, 
що ми вкладаємо в неї, і від сили віри, 3 якої 
вона збоджується.. Саме припадання На коліна 
та ехпляння голови не мають значення. ні вар- 
гости.. Молитва включає Й вимагає віру в Бога, 
-- не конче в розумінні певної релігії чи секти 
її, а віру в існування Божества, ширу і тверду 
ріпу без розумових застережень... Тому що я 
рірю в Бота, я вірю в молитву. Вона -- найттев- 
ріший спосіб прийти до свідомости Йото присут- 
вости, а в цьому -- розуміння Й сила і нагоро- 
до о мотитви,, (Переклад 0. Т Волохатюка 
р ЛІВістик, 1918, ст. 112--14). 


МОЛИТВИНИ --- обрядовий необов'язко- 
рий агт перел хрестинами. коли читають очис- 
ну молитву і надають ім'я, Він ве має офіпій- 
ного значення. і його може доконати в разі 
потреби кожний християнин, чи християнка. 
Молитогни звуть також «хрещенням з води»: 
ее тпезпе з води хрещений» (Франко «Тит.» 
ПТ. 998), «Мене хрестили, а тебе ще Й не мо- 
литвилУ» -- кажуть людині маловихованій, не- 
чемній  (тамже), Але дуже часто молитвини Й 
хрестини відбуваються одночасно. «Ви дали 
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нам рожденого не  молитвеното. ле хрещеного, 
-- Кажуть куми, повернувшись із церкви, -- а 
ми вам принесли шмолитвеного Й хрещеного». 
(Са. Грінченка). 


МОЛОДЕЦЬ -- парубок, нежонатий муж- 
чина. Звідти в пісні співають «Ой удовець -- 
не мотодець: всі норови знає..» Звідти ж МО- 
ЛОДЕПТВО  ЗЛАВАТИ -- брати шлюб: «Ой, 
слухайте. бояре, де толубець гуде, там наш Ан- 
дрієчко молодецтво здає.» ПАНОВЕ МОЛОД- 
ЦІ -- звичайне звернення до козаків-запорож- 
ців: «Не в Синопу, отамани, панове-молодці, а У 
Парграх. до султана поїдемо в гості.»  (Т. 
Шевченко). 


МОЛОДИЙ ТЕАТР -- театр по Його засну- 
вав Лесь КУРБАС (див.) з учнями музично - 
драматичної школи ім. Лисенка в Києві 1916 
р. іщо почав давати вистави в 1917 р. маючи 
великий успіх спеціяльно в молоді: пе був пер- 
ший український театр, що закинув  побуто- 
вість завернувши від реалізму до чистої теат- 
ральности, 8 цього театру виріс пізніше «БЕ 
РЕЗІЛЬ», (див.), театр ім. Франка та інпті. 


МОЛОДИК  -- перша кватиря місяця 
(див.). 
МОЛОДИКИ -- неповнолітні вояки серед 


запорожців На Січ приймали нераз і лесяти- 
літніх Хлогіїв, але до війська, до «товариства», 
записували щойно таких, що покінчили 20 ро- 
ків. У переказах про побут давніх запорожців 
зтадується про те, що молодики, або ЧУРИ, або 
ХЛОШИЇ, повинні були добре володіти збро- 
єю кермувати човном, виявляти вміння орієн- 
туватися і дотепність, - але тут не було нія- 
ких постійних приписів, а тільки ріжні місцеві 
звичаї Кошовий на Січі мав почесну сторожу, 
шо екладалася з 30--50 молодиків, І В козаць- 
ких полках наГетьманщині булі молотики, чи 
чури. Коли зборівський мир обмежив число ре- 
єстрових козаків до 40.000, батато «випищи- 
ків» пгистало до козаків За чурів Але пізніше, 
в ХУПІ ст. вже молодиків. чи чурів, при пол- 
ках не стрічаємо. (Їв. Крип'якевич «Іст 7, вій- 
ська» 254--55). (Див. ДЖУРА). 


МОЛОЛИЛЬНЕ МОЛОКО -- казковий сим- 
зол вічної туги людиви за молодістю: 10сить У 
ньому скупатися, щоб повернути втрачену мо- 
лодієть Такий же символічний шзмисл мають 1 
МОЛОЛИЛЬНТ ЯБЛУКА: з'ївши їх, люлина 
повертає собі молодість. 


МОЛОДИЦЯ -- молола замужня жінка. 


МОЛОЗИВО -- породільне молоко. дуже 
ноживче. перше молоко після народження у 
жінки в корови і т. д. ІТИ НА МОЛОЗИВО --- 
ати позхоровляги З новонародженою дитиною. 


МОЛОКАНИ --- «духовні християни», сек- 
тярі, що відгалужилися від ДУХОБОРЦІВ, 
московської раціоналістичної секти, що загніз- 
дилася, з московських переселенців у ХУПІ ст. 
на Катеринославщині. Звідци їх виселено піз- 
ніше до Таврії, на р. Молошну. Хоч обидві пі 
секти розвивалися головно серед москалів, але 
захоплювали й українську людність. Зазнаючи 
утисків від російської влади, духобори і моло- 
кани переселилися зрештою до Канади 

М Костомаров, який зустрічався з молока- 
нами " спеціяльно студіював цю секту, писав: 
«Спільну назву молокан надається двом  сек- 
там: одча з них СУБОТНИКИ, друга ВОСКРЕС- 
НИКІЇ. Остання назва цілком зовнішня, її да- 
но тільки тому, що воскресники святкують не- 
лілю, з суботники -- суботу... Молокани -- 
воскресники називають себе духовними хрис- 
тиянами. Зрештою, і назва молокан їм не чу- 
жа, алго щодо походження цього слова у НИХ 
лумки поділяються: одні кажуть, що пю назву 
чали їм православні тому. що вони не трима- 
ють посту і п'ють молоко; інші, натомість, твер- 
лять, що цю назву придумали самі сектярі, на 
підставі слів ап. Павла, що вжив виразу «сло- 
весне молоко», а також на підставі витазу того 
ж апостола, що порівнював первісну передачу 
христченських правд з годуванням молоком, у 
протиставленні твердим стравам, що належать 
уже більш зрілим рокам, з якими порівнюється 
лальше виховання. Таким чином. з одного боку 
слово «молокани» визначає їх головну засаду, 
що полягає в їх надаванню переваги духовним 
засобам над матеріяльними виявами, і серед 
тих засобів -- прийманню сили слова, що по- 
тівнюється з молоком, а, з другого боку, прос- 
тоту їх навчання, що трунтується на Св. Пи- 
санню, як підмурівку християнського життя Й 
моральности, що так само потрібне християни- 
нові, як молоко дитині». («Сочиненія», т. У, Єт. 
266--71). Молокани не визнають святенства 
і вважають. що треба шанувати Бога «духом 1 
правдою». а не Зовнішніми обрядами, 


МОЛОКО -- рідина, що витворюється в мо- 
лочних залозах самиць єсавців після народжен- 
ня дитоЧИи, і служить їй першим покормом. На 
Київщині купали дітей в коров'ячому моло" 
зй-- «шоб повне та біле було» (Кузеля «Дити- 
ча..! ТО 5). Купання в молоці відоме злавна. 
Пліній оповідав, що молоко ослипць ніби мало 
властивість здіймати зморшки з тіла. Пошпея, 
Неронова коханка, ввела В моду осляче моло- 
ко для купелі, і цілі стада ослиць супроводили 
її в її подорожах. Габліелля д'Есте, Ліана де 
Пуатьс, Мадам де Жанліс, Поліна Боргезе, На- 
полеонова сестра, вживали молошних  купелів 
для підтримання своєї краси. 

На Херсонщині З молоком в'язалиєя такі 
габобочи: Даючи в чужу хату молоко, вкидали 
ло нього соди, щоб відьма не  попсувала коро- 
ви. Сіляю ж треба присипати молоко, якщо Збі- 
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ЖИТЬ на вогонь. бо інакше дійки в корови мог- 
ли б потріскатися. Шумовиння з пареного  мо- 
лока, шо несподівано розлилося, не слід розти- 
тати ногою: сметани не буде. Не можна також 
здувати шумовиння на бік -- вершки будуть 


рідкі. (Ястребов, Летоп. ШІ, 117). 


БУГАЄВЕ МОЛОКО -- молоко, виготовле- 
не з кокопляного сім'я, або з маку. 


ЗВІРЯЧЕ МОЛОКО -- «перша отрута» 
(Чубин. 48), -- його вживають на чарування 
(Груш, «Іст. у. літ.» 1, 319). 


МОЛОТ -- приладдя, зроблене з металево- 
то бруска (грубший кінець -- КЛЮПА. тонший 
-- НОСОК) і дерев'яного держака. Символ 
важкої праці. У гербі СССР «серп і молот» -- 
серп символізує селянство, а молот --- робітниц 
тво: ніби злада в СССР належить селянам та 
робітникам. Насправді ж селянство в СССР 
чайбільш упосліджена верства населення , Пе- 
ретворена в колгоспних рабів, а робітництво, 
хоча Й білепі упривілейоване в порівнянні З се- 
лянетвом, та не маючи жадної влади, мусить 
коритися совєтській БЮРОКРАТІЇ (див.) і не 
має права навіть страйкувати, щоб домагатися 
кращих умовин праці. 

Знайтися МІЖ МОЛОТОМ І КОВАДЛОМ 
значить опинитися в дуже небезпечній ситу- 
ації. 


МОЛОТ -- пивна гуща, річ, нічого не вар- 
та: «Ой за той пивний молот зробили Козаки з 
ляхами превеликий колот». ПОСІКТИ НА МО- 
ЛОГР -- дуже дрібно посікти. 


МОЛОТ -- розварені на кисіль яголи. теж 
бурякові  жмаки, з яких вичавлено Солодкий 
сік. 


МОЛОТІННЯ -- з давніх часів алегорич- 
ний образ бійки, бою. В «Слові о Полку Шор..»: 
«На Немизі стелять головами, молотять піпами 
харалужними, на тоці життя кладуть віють ду- 
ту од Тіла .» Те саме і в новіших часах у прис- 
тосуванні 10 більш буденного прозаїчного Жит- 
тя: «Губи та опенечки, заходився старий коло 
ненички. як став  молотить, так аж пір'я ле- 
тоть..» (Номис, 3988). 


МОЛОХ -- див. ВААЛ. В Картагені Моло- 
хові прігносили в жертву малих дітей. З того 
Молох зробився символом жорстокого ілолища. 
завжди спраглого крови 1 сліз. 


МОЛОЧАЙ -- зелиста з рослина Евфорбія 
з білим трійливим соком. що ним у нас троять 
рибу та виводять бородавки (Ястребов : Летоп. 
ПТ 102) та лишаї (там же ст. 110). 


МОЛЬФАР -- злий чарівник у гуцулів: «Моль 
фати пакланикують усяке лихо на людей. на їх 


маржину (худобу), на їх майно .» (Шухевич 
«Гуцульщина» І, 43). 


МОНАРХ -- досмертний володар Держави 
Звідци МОНАРХІЗМ -- політичний рух, що 
лідтримує монархічний устрій держави. у нас 
він носить назву ГЕТЬМАНСЬКОГО РУХУ, а 
його прихильники -- ГЕТЬМАНЦІ. Звідци та- 
кож МОНАРХІЯ -- держава, в якій влада зна- 
ходиться в руках однієї людини -- досмертного 
монарха, що звичайно приходить до влади спад- 
ковим правом, і тим, як і своєю досмертністю, 
відріжняється від ДИКТАТОРА, що опановує 
владу в наслідок якогось державного переворо» 
ту і користується нею тимчаєово, Монархія мо- 
же бути абсолюотистична, як у колишній царській 
Росії. де влада монарха, царя, була необмеже- 
на, -- і конституційна, як в Англії, де влада 
монарха. короля, обмежена парляментом, себто 
народнім представництвом. 


Ідеологом українського монархізму був В. 
Типинський. який писав у своїх  «Листах до 
Братів - Хліборобів»: «Ідея українського геть- 
манства -- Це ідея нового монархізму і нового 
аристократизму. ЇЙ погрожують -- 8 одного бо- 
ку:гниль, яку залишив по собі серед нас розвал 
старого монархізму і старого аристократизму. 
з другого: зараза модерного республіканства і 
модерної, буржуазної. еоціялістичної, Комуні- 
стичної та всякої іншої демократії, яка зала- 
зить з усіх усюд у наші ряди. 


«Ми -- монархісти, Але ми не хочемо пог 
вороту померлого монархічного ладу, ані відро- 
дження монархії в її минулих, виродившихея 
формах. Ми не хочемо, як ті монархісти З ча- 
сів розкладу монархії, викориєтовувати для се- 
бе монархію, яку | хтось колись створив, а Хо" 
чемо творити в образі Гетьманства нову монар- 
хію. І ця наша нова монархія, Гетьманство, Не 
може бути диктатурою одної Касти, За яку та 
каста зубами держиться, а вся решта з її зубів 
піМматок за Шматком, через поширення «консти 
туційних і демократичних прав», собі вириває. 

«Гетьманство -- це символ єдности Укра" 
їнської Нації і сили Української Держави, 
персоніфікований в особі традиційного, націо- 
нального дідичного Гетьмана. Боно стоїть пог 
над всіми кКастами, партіями, клясами і до ві 
кого в нації спеціяльно Не належить так само, 
як не може до когось спеціяльно належати і чи" 
умсь монополем бути само традиційне поняття 
Української Нації. Гетьманство об'єднує собою 
в одну | національну цілість Поодинокі кляси 
людей, що живуть на Українській Землі -- 
кляси, природно зорганізовані в своїх автоном- 
вих політично - економічних «радянських» чи 
інших формах власної клясової організації. 

«Гетьманство -- пе Трудова Національна Мо- 
нархія, пе персоніфіковане в Особі Гетьмана 
єдиновладство ідеї Нації над цілим (усім, 6. 
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0.) працюючим, продукуючим | трудовим варо- 
дом і всіми Його клясами, а не монархія --- єди- 
новладство одної якоїсь касти -- чи  бюрокра- 
тів, чи комунієтів, чи конституційної демокра- 
тії - над рештою Нації. Воно, як верх пірамі- 
ди. коронує к«обою труд усієї Нації, зоргані- 
зований в клясових трудових установах всіх 
кляс, а не приголомшує брехнею і терором роз- 
бите й рознорошене тіло нації, щоб використо- 
вувати національну працю на користь тільки 
одної касти -- комуністів, бюрократії чи кон- 
ституційної демократії...» («Хліборобська Ук- 
раїна» Збіри, 1. 1920 р. ст. 40--41). 


МОНГОЛИ -- номадські народи | жовтої 
раси з скісними очима, видатними вилицями, 
чорним твердим волоссям, з круглою головою, 
з пласким обличчям і широким носом. До них 
належать татари, комлики, буряти і властиві мон- 
голи. Вони, об'єднані ЧінхісХаном. створили 
були при ньому велику імперію (1206--1227), 
що доходила Й до наших земель, відновлену під 
Тамерляном (1369 -- 1405). | Опанувавши 
в ХІІ ст. землі східньої Европи і тримаючи їх 
під своєю владою і виливами довгі століття, мон- 
голи залишили помітний слід особливо в моє" 
ковській духовості та в її іеєторії. Про це пи- 
сав А. Річинський: «Татари на загал ставились 
терпимо до релігійних і національних ріжниць, 
але з тим більшою жорстокістю жадали від під- 
битої людности безумовного послуху й рабської 
покори. Вони не робили з неї татар, але безог- 
лядно насаджували дестюотизм і раболіпіє. Лало- 
ся це в знаки на Україні - - Хоч тут і насолення 
було більш  свободолюдбне, і князі увесь чає 
оппралися наїзникам, і зрештою татарська не- 
воля тривала не так довго -- до ХТУ ст. (між 
тим як Москва зіставала в татарськім ярмі аж 
до ХМІ ст.). Зате на Москві це ярмо зааритило 
надто тлибокі сліди і в народній психіці ї в дер- 
жавнім устрої, Під впливом татарських звича" 
їв з'являється Й тут супроти слабших ) нижчих 
по соціяльному положенню --  деєпотизм а в 
той же час супроти сильніших і вищепоєтавле- 
них -- підлеслива покірливість і раболіпний 
послух. Схрещення візантійських і монгольсь- 
ких впливів в історії московського князівства 
дало подвійні наслідки: з одного боку спонука- 
ло князів московських до прийняття царського 
титулу, нашептало їй амбітні мрії про велич 
Москви, як Третього (Й останнього) Ряму --- 
майбутньої столиці  світу.. З другого ж боку, 
той азійський деспотизм загальмував розвиток 
особистої та громадської самодіяльности і. за- 
мість суспільства. створив отару, у якій брак 
вихтрішньої дисципліни заступлено батогом... 
с4.Проблеми укр. рел. свідомости» 1933. 108-- 
04). 

Моєковські імперіялісти, що прийняли наз- 
вх КВРАЗТИПІВ (див.) з задоволенням конста- 
чують духову спорідненість москалів і3  монго- 
зами, Рсебічну сдність і цілість БВРАЗІЇ (див.) 


на їх думку, визначила сама істерія. Адже Ев- 
разія - Це колишні терени монгольської імпе- 
рії. На їх думку, як і на нашу, Росія -- не 
продовження Київської Руси, з якою має спіль- 
ною лише назву. Росію створили монголи З тоге 
часу. як московські землі ввійшли В склад Та- 
тарської державности: «Монголи формулювали 
історичне завдання Квразії, поклавши початок 
її політичній єдності Й основам її політичного 
ладу». Під монгольське | ярмо 4 Росія попала, 
мовляв. роздробленою, -- «татари гнобили. але 
й учили. і через 200 літ Росія вийшла 3-під ньо- 
го «Хоч і неладно скроєною да міцно ешитою» 
православною державою. «Без татарщини не 
було б Росії». (ТЕ. Савицкій). В останній рево- 
зюпії довелося вже большевицькій владі про- 
ловжувати діло «собиранія Руси» московських 
парів 5. під гаслом інтернаціоналізму, викону" 
вати заповіт великого Чінхіс"хана про всесвіт- 
тю імперію З діяльности большевизму, -- ПИ- 
сав евразієць Трубецкой, -- «так ії пре зі всіх 
шілин», як 700 хіт тому. напівазіятське облич- 
чя Росії-Евразії.. (Цитовано в проф. 0. Мицю- 
ка «Квразійство» Розб. Нації. 1930, ст. 23). 


МОНЕТА -- римська богиня. богиня Муз. 
відповідає грелькій МНЕМОЗИНТІ. МОНЕТОЮ 
називали також ЮНОНУ, божниця якої знахо- 
лилася на римському Капітолії, -- Ця назва пог 
ходить від «монере», що значить перестерігати, 
з огляду на перестороги. що давала ця богиня 
перед напацами ворогів. В її божниці знаходи- 
лася лчержавна карбівня. і всі шматочки мета- 
лю шо з неї виходили. так і звалися МОНЕТА- 
МИ. Ця назва перейшла потім майже до всіх на- 
родів світу на визначення металевих грошей. 


На Україні перпіі монети, срібні Й золоті, 
бив Вололимир Великий, а потім його сини Свя- 
тополк і Ярослав та внук Ївяслав  Ярославич, 
Па монетах з одиого боку був образ святого, а 
з крутого постать князя, або його герб -- три- 
оуб Написи були «Владимир на столє». «Вла- 
Чмир а се єго серебро». «Ярославле серебро» 
та їни о Лосі віломі тільки дві золоті монети Во- 
аолимира В одна в Києві, друга в Парижі, 
; Люврі. Натомість срібних монет досить бага" 
то. 


Під татарською владою деякі кнезі били 
свою монету з татарською печаттю. Звістки про 
монету Б. Хмельницького та П. Дорошенка До" 
сі пе стверджені. За козацьких часів у Нас Хоти" 
ла ріжна чужяненька монета, найбільше поль- 
сько - литовська, але також ) різноманітна за- 
хілньо - европейська. переважно золота -- ДУ- 
КАТИ (лив.) та груба срібна високої езтугоєти 
- ТАЛЯРИ (плив.). Див. ГРИВНА. ЗОЛОТИ"ТІ. 
ОПІКА ЛЕВ ЛЕВОК. ОРЛЯНКА КАРБО- 
бАПЕТЬ РУБЛЬ: ОРТ; ТИМФ, ШОСТАК. 
ПТАТО ТРОЯК: ЧЕХ; ПУЛТОРАК. ОСЬМАК, 
ТТЕЛЯГ, 6ФІМОК.. 
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МОНІЗМ -- філософська теорія, яка твер- 
дить, що в основі Всього всесвіту знаходиться 
якась одна, спільна всім єдність. Бона (ця тед- 
рія) відповідає потребі людської логіки звеє- 
ти безконечну ріжноманітність явищ світу де 
одного якогось спільного принципу. Тому вже 
давні грецькі філософи були моністами, і Та- 
лет твердив, що все в «світі створено З ОДНОЇ 
всесвітньої матерії -- води; для Анаксімена на- 
томість такою загальною основою було --- по- 
вітря; для Геракліта -- вогонь; для Емпедок- 
ла -- Земля. Більш модерний марксизм з його 
ріжними  соціялістичними та  комуністичними 
розгадуженнями станув також на виключно - 
моністичному становищі, приписуючи вирішаль 
ну ролю в освіті тільки одному чинникові -- Ма- 
зерії, що сама з себе розвинулася, створюючи 
всім відомі нам і невідомі ще форми життя.. 
(Див. МАТЕРІЯ, МАТЕРІЯЛІЗМ, МАРКСИЗМ). 
Та дійсне життя усією свовю ріжноманітністю 
явищ, головно духового порядку, заперечує на 
кожному кроці можливість звести всю цю ріжно- 
манітність до одного якогось принципу, а тих 
більше до одної матерії, що Й сама не знати 
звідки взялася і Що з себе уявляє. Історія яюд: 
ства Й світу представляється насправді не як 
розвиток якогось одного принципу, а як безко- 
нечна боротьба протилежних сих, що в христи- 
янстві звуться силами Христа чи добра, правди 
і силами Сатани, чи Антихриєта, і що в ній, г 
цій боротьбі, людина відограє -- і має відогра- 
вати -- свою велику рояю. 


МОНОГАМІЯ --- одноженство, подружжя од- 
ного чоловіка з одною жінкою. Давніше вважа- 
ли, що моногамія розвинулася повільно з життя 
в статевій сумішці, але виявилося, що монога" 
мія існує у народів, культурно найбільш  при- 
мітивних, як, напр., у африканських нпігмеїв. 
Це сконстатовання примусило Вундта, автора ві- 
домої «Шсихології народів», зробити такий вис- 
новок: «Не культура поробила моногамію, а мо- 
ногамія стала Одною з початкових умов культу- 
ри». (ЛНВ 1948 ст. 60). 


МОНОГРАМА -- з'єднання двох чи більше 
жтер , часом із орнаментальними додатками для 
означення імени Й прізвища яюдини, чи уста: 
нови, яку та мовограма означає. На християн- 
ських пам'ятниках перших століть християн- 
ської доби часто фігурує монограма | Христа, 
зложена з перших літер грецьких «слів, Ісус 
Христос, Син Божий, Спаситель, -- а що ці пер- 
ші літери, зложені | разом, дають слово, що по 
грецьки значить «риба», то часто, замість мо" 
нограми, малювали просто рибу, як симво Тсу 
са Христа. 


б. 
МОНОКСИЛЬ, МОНОКСИЛЬНИЙ ЧОВЕН 
човен,видовбаний з одного єтовбура ерева, 
що в ньому вміщалося до десяти люду. Фльоти- 
ліями з соток таких човнів, українці перепли- 


вали Чорне й Каспійське моря та нападали ма 
чужинецькі твердині на тих морях За князівеь- 
кої України. На зміну моноксилям  прийтили 
пізніше козацькі ЧАЙКИ. (Див. МОРСЬКІ ПО- 
ХОДИ). 

МОНОПОЛІЯ, МОНОПОЛЬ -- виключне 
право виробу, продажу чи визиску якихось рег 
чей, У ХМП ет. Москва своїми монополями ціа- 
ком зруйнувала блискучу до того українську 
торгівлю. Особливо ця московська 0 Політика 
економічного визиску Й руйнування України ви- 
явилася шеля вещаєливої Полтавської битви, 
і Шафонський в свойому «Топографічному опи- 
сі Малої Росії» при кінці ХУ ст. сумно кои- 
статував: «Уся торгівля тканинами й галянте- 
рійним крамом в руках московських купців... 
Хоч.. у Києві і є ще багацько місцевих природ- 
них купців, що торгують усяким дрібним краг- 
мом. але в порівнянні З москалями вони творять 
дуже малу Й незначну кількість... У всій Малій 
Росії немає ві одного купця із природних мало- 
росіян, що мав би влаєного капіталу 30.000 
рублів». А тим часом ще в початку того ж єте" 
ліття московський піп - старовір Іван Лукьянов 
переїздячи через Київ, записував: «Всі міща- 
ни -- Хахли всі торгові люди.. А  єстрільцям 
(моекалям) не дають Хахли в нижньому горо- 
ді (на Подолі. 6. 0.) в крамницях сидізи. тіль- 
ки всякі товари на собі розносять...» (Цитова- 
во в Р. Млиновецького «Історія.» 1953, ст. 
307). 

Як же витворилася така ситуація, що пер- 
ше вся торгівля була в руках українських куп- 
ців, а пізніше українські купці творять тільки 
«незначну кількість»? Сталося це саме завдя- 
кп монотюлям, що з них користали тільки мос- 
калі. М. Слабченко навів у своїй праці про 
«Малорусскій полк» Одеса 1909) ціду низку за" 
ряджень моековського | уряду, що обмежували 
торгіваю України на користь московських мо- 
нополістів: В 1716 р. заборонено українським 
купцям їздити закордон по крам; в 1718 р. за- 
боронено ввозити український тютюн до Мос- 
ковщини; в 1722 р. заборонено ввозити закор- 
донні товари в Україну, - мали їх скеровувати 
на користь московської промисловости; в 1733 
р. заборонено українцям вивозити за кордон 
смельчуг і поташ; в 1795 р. українцям заборо- 
нено торгувати кіньми з закордоном; в 1740 р. 
заборонено вивозити з України хутра. --- цю 
торгівлю стеж  монополізовано для москалів; 
в 1749 р. заборонено вивозити єемушюок. вовну 
і овець; в 1755 р. припинено ввіз соли з Украї- 
ни в Московщину і накладено велике мито на, 
інший український крам.. (ст. 257). Почепсь- 
кі (на Чернігівщині) міщани скаржилися: «Ни- 
ні тою пенькою заборонено нам торгувати, а 
відбирають її в нас у рахунок за податки тіль- 
ки по З рублі» (ціна ж тоді на пеньку була по 
4.50 рублі). У таких умовах цю Пеньку скупо- 
вували моєковські промисловці Й купці, багаті: 
ючи коштом україннів. 
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Відомо, яку сумну ролю відогравав в Украї- 
ні МОСКОВСЬКИЙ державний монополь на Горіл- 
ку, що нею для збагачення царського скарбу 
споювалося українське населення. Щодо мо" 


нополій, в приватних руках, то про них див. 
КОНКУРЕНЦІЯ, ТРЕСТИ. 


МОНОТЕЇЗМ -- віра, що приймає тільки 
одного Бога, Грецький історик МІ ст. Прокопій 
приписував давнім слов'янам і антам, предкам 
українського народу монотеїзм: «Бони призна" 
ють владикою всіх єдиного бога, що посилає 
блиєкавку. Жертвують йому корови та всяку ін- 
шу жертву. Якоїсь фатальної долі, яка мала б 
силу над людьми, вони не признають: коли хтось 
бачить перед собою видиму ємерть чи в хворо- 
бі, чи в війні, обіцяє за своє життя жертву бо- 
гові, і, порятувавшися, жертвує обіцяне та Й ду- 
має що тією жертвою спас собі життя. Шану- 
ють річки, німф та деякі інші божества, жерт- 
вуючи їм усячину, і з тих жертв ворожать со- 
бі.» Але в цій цитаті явна суперечність: з од- 
ного боку віра «в єдиного бога», але з другого 
-- «Шанують річки, німф та деякі інші божес- 
тва..» Проф. М. Грушевський, коментуючи цю 
вістку Прокопія, писав: «Треба мати на увазі, 
що вона Говорить про розселення чорноморське, 
яке прожило вже не одно століття поруч геліні- 
зованої та романізованої людности, отже, ма" 
буть, не одно Й засвоїла від неї; подруге, Гово- 
рить це письменник --- візантієць, що привик 
мислити ідеями християнськими, а поганські 
явища  прирівнювати до ближче Йому звісної 
грецької мітології...» («9 історії рел. думки», 
1925, 9). (Див. ДУАЛІЗМ, ПОЛІТЕЇЗМ). 

МОНОФІЗИТИ -- єретики, що з почину Єв- 
тихія, архимандрита одного  манастиря біля 
Царгороду з У ст. по Р. Хр. заперечували в Ісу- 
сі Христі людську природу, признаючи тільки 
Божу, яка, мовляв, поглинула людську. Цю 
бресь засудив Халкедонський собор 451 р., виз- 
навши в Христі дві природи -- Божу і людську. 

МОНРО ДЖЕМС (1758--1831) -- амери- 
канський політик, в рр. 1917--1325 президент 
США, що проголосив в 1923 р. так звану ДОК- 
ТРИНУ МОНРО, що встановлювала засаду «А- 
мерика для американців». Згідно з цією локтри- 
ною «всяке втручання будьякої европейської 
Держави з метою контролювати або поневолити» 
ті американські держави, які проголосили свою 
незалежність, США розглядатимуть «як ворог 
ЖИЙ акт проти США». Виключалася також мож- 
ливість колонізування американської терито- 


рії будьякою европейською державою. Безпосе- 
реднім о поштовхом до проголошення цієї док- 
трини були намагання тодішньої Росії, що че- 
рез посідання Аляски аж до США простягалася, 
замкнути доступ До північно: західніх берегів 
Америки всім  негруським  кораблям, а також 
так зван,| СВЯЩЕНОГО СОЮЗУ (Прусія, Ав- 
стрія і Росія) інтервенювати в Південній Аме- 
риш. щоб привернути Еспанії її тамтешні ко- 


лонії, що саме тоді Змагалися За своє унезалеж- 
нення. Цим замірам спротивилася також Англія, 
і до інтервенції Святого Союзу не дійшло, і док 
трина Монро, без сумніву, допомогла молодим 
американським республікам зберегти свою не- 
залежність. Одним із помітніших випадків її 
застосування був єпротив СПА намаганням 
Франції в половині ХІХ ст. відновити монархію 
в Мехіко на чолі з австрійським  архикнязем 
Максиміліяном (1964 -- 1867): під натиском 
США Франція була примушена заперестати до- 
помогу Максиміліянові, який Загинув під куля- 
Ми мехіканських республіканців. 

Про дальший розвій доктрини Монро писав 
у паризькому «Укр. Слові»з 20. ПІ. 60 п. Ю. 
Миколин: 

Ізолювавши новий світ від - европейських 
посягань і впливів, політика США спрямована 
була на створення суцільного американського 
бльоку держав. В другій половині ХІХ і в пер- 
ших роках ХХ століття, при політичній і госпо- 
дарській слабості своїх південно г американсь- 
ких сусідів, США гралу домінуючу ролю не тіль- 
ик протектора, але Й миротворця між полісичног 
невиробленими й гарячо - кровними південними 
американцями, що означало іноді військові їн 
тервенції США у внутрішні незгоди центрально- 
американських республік, хоч і позбавлені будь- 
яких територіяльних посягань. Ці колитині ін" 
тервенції США, служать тепер, пів століття піз- 
ніше, аргументом для Деяких південно - амег 
риканських політиків у  обвинуваченні  ЄЦІА 
в «імперіялізмі». 

Франклін Рузвельт у 1930 роках спрямував 
Доктрину Монро і об'єднання американських 
держав на нові рейки т. зв. добросусідських вза- 
ємин і оформлення політичного бльоку на пари" 
тетних засадах колективної безпеки без амбіцій 
США бути арбітром у цьому бльоці. Завершен- 
ням зусиль у цьому напрямку була Ріодежа- 
нейрська деклярація 1947 р. і створення на 
Панамериканській Конференції в Боготі в 1949 
р. Організації Американських Держав (ОАД). 
За статутом, метою ОАД є забезпечення ми- 
ру і справедливости, зміцнення  солідарности 
між членами і оборона їхньої  суверенности і 
незалежноєти. 

Говорячи про оборону суверенности | неза- 
лежности своїх членів, автори єтатуту ОАД 
мали в 1948 р. перш за все на увазі оХорону не- 
залежности різних малих центрально - і півден- 
но - американських держав перед традиційними 
зазіханнями їхніх же сусідів, такі проблеми, 
як Нікарагуа проти Костаріки, Гондурає проти 
Гватемалі тощо. Про загрозу з інших континен- 
тів ще мало хто тоді думав: західня Европа дав" 
но вже визнала була Доктрину Монро, нацизм, 
проти якого всі американські держави принай- 
мні формально були об'єдналися під час другої 
світової війни, був розбитий, а холодна війна 
щойно починала, давати свої приморозки десь 
там далеко в центральній Евротії. 
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Пройшло однак кілька років і раптом за: 
гроза комуністичної 0 інвазії американського 
континенту появилася в Гватемалі. Однак ця 
загроза була скоро безболісно зліквідована, І 
Америка знову заспокоїлася у своєму переко" 
нанні, що комунізм не добереться до Америки 
в поважній формі. Щоправда, міжамериканська 
конференція в Каракасі в 1954 р. прийняла бу- 
ча резолюцію, в якій стверджувала, що «онану- 
вання або контроля політичних установ будь- 
якої з американських держав міжнароднім ко- 
муністичним рухом, що поширив би на цю ге: 
місферу політичну систему країни 3-поЗа цьо- 
го континенту, створювало б загрозу для суве- 
ренности і політичної незалежности америкав- 
ських держав, загрожуючи мирові Америки». 
Далі деклярація стверджувала, що при появі 
такої небезпеки мусить бути скликана міжна- 
родня конференція «для розгляду відповідних 
дій згідно з існуючими договорами». Таку) міжа- 
мериканську конференцію | було скликано 22 
серпня 1960 р. в Костаріка з нагоди заяви Хру- 
щова, радо прийнятої  кубінським диктатором 
фіделем Кастром, що, в випадку інтервенції 
США на Кубі, Москва закидає США атомовими 
ракетами. Коли ж президент  Айзенговер Зая- 
вив, що Америка ніяк не стерпить, що 2 в Аме- 
риці всадовився комунізм і покликався на док- 
трину Монро, Хрущов знову відповів. що на Ку- 
бі нема комунізму, і що СССР не хоче вмішу- 
ватися до справ Латинської Америки, але Зас- 
тупиться за Кубу чи іншу країну, коли цього во: 
ни зажадають, і при тому додав таке: 

«Доктрина Монро вже віджила себе Вона 
віджила в наслідок своєї непридатности і вмер- 
ла природною смертю. Все, що залищається 
зробити, це похоронити трупа подібно, як ви 
хороните все, що вмерло, щоб не засмороджува- 
ло повітря». 

Але ця заява Хрущова викликала обурен- 
ня не тільки в США, а і в інших державах А- 
мерики, і Хозе Корреа президент Ради Безпеки 
ОН на липень 1960 р., в імені всіх держав ла- 
ринської Америки виголосив пересторогу Росії 
супроти її наміру втручатися в американські 
справи. Негайно після того, на пропозицію уря- 
ду Перу, було скликано вищезгадану конферен" 
цію в Костаріка, яка рішуче засудила не тільки 
СССР за її намір інтервенювати в американсь- 
кі справи, але Й Кубу за її готовість прийняти 
пю московську інтервенцію. 


МОНСТРАНЦІЯ -- металева оздоблена По" 
судина зі скляною серединою в формі кола: 
в ній виставляються у католиків для почитання 
вірних Єв. Дари. Від католиків перейняли мон- 
странцію й галицькі греко - католики. У право" 
славних монстранції нема. 


МОНТЕКАССІНО -- гора в Італії біля міс- 
та Каєсіно з найстаршим манастирем бенедик- 
тинів, що Його оснував св. Бенедикт в 529 р. 


Під час і після першої світової війни тут був 
великий табір українських полонених, всяків 
австрійської армії. За другої світової | війни 
тут відбувалнся завзяті бої, і манасти» / був 
зруйнований, але Його мистецькі і особливо 
книжкові та архівні скарби своєчасно вивезені, 
а після війни манастир був знову відбудований. 
У тих боях загинуло тут чимало українців, що 
були примушені служили в польській армії тей. 
Андерса. 


МОРАЛЬ --- система норм суспільного жиг- 

тя, успадкована від попередніх поколінь і осРя- 
чена режітією й прадицією. Що більше яка 
«хЮдина звертає увагу на почуття й бажання 
інших людей в своїй поведінці. То тим більше 
зона вважається в своїм оточенні моральнсю. 
Це правило виявлено в зіломому вислові Єван- 
телії: «Яким судом сулите таким ває супити- 
муть, і якою мірою міряєте. вам одміряється» 
«Матв. МП, 2). інакше кажучи: 
«Не робіть іншим того, ЧОГО не хочете. шоб 
гам було зроблено». Г. Кайзержіні уважав їщо 
хораль означала спочатку ніщо інше, як вета- 
говлений лад. А якщо мораль означає фогму і 
зад, То її брак означає розклад, і саме пе виз- 
начається словом  ДЕМОРАЛІЗАЦІЯ. Розклах 
же неминуче веде д0 зЗанегаду. а часто й жо 
смерти. І дійсно ми знаємо що багато вародів 
ї шивілізацій загинуло через упадок моралі ме- 
пез деморалізацію. 

Мораль виміряється не теоріями, не гасла- 
ян. янцемірно годошеними, а вчинками, 'по- 
денно доконуваними як окремими особами, так 
і складовими частитами суспільства. Мораль --- 
це своєрідна диспипліна звичаїв. і диспипліча 
завжди протиставляється розкладові. Тому мо- 


зальні приписи Завжли мають характер  вака- 
зів, суворих припісів: «Не убий!» «Не  пожа- 
чай жінки ближнього свого!» «Не кради!» Цо 


більшим авторитетом перейняті ті накази, тим 
б'льший послух вони знаходять. У тих країнах, 
ле мораль тісно зв'язана З релігією. і Же палі- 
тія тісно зв'язана з народніми  почуваннямя. 
мораль звичайно стоїть високо. І навпаки З За- 
непадом релігійних вірувань, шириться демора- 
"зація, що ми особливо спостерігали в СЄЄР, 
ге разом із проповіддю безбожництва. буди ми 
свідками поширення страшних заочинів: «Крой 
Занька, Бога нет!» 

Панування чужинців в якійсь країні теж 
інприть  деморалізацію. б0 між урядом окупян- 
"ТВ і населенням не може бути ані приязні. 
сні палежного розуміння потреб кожного ані 
свторитету признаної вяадн. Чужинецьке | па- 
пування  тяжить на народі. що почуває себе 
рипиженим й визискуваним Під | непомірним 
зягарем. Окупанти намагаються виховати на- 
селення зв німій Й покірній слухняності. що по- 
ходить не З внутрішніх ВИМОГ. а 3 зовнішнього 
птинмусу -- Головне страху. а страх ніколи ге 
Сув морально виховним. породжуючи у сильні- 
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ших натур тільки ненависть, у слабших -- під- 
лість. Чужий уряд, що тримається насильством 
і неправдою довгі роки, витворює цілі громади 
пеморальних типів. які «з любови до чинів і жа- 
лування», як глузувала Катерина Ш з «малоро- 
(лян». Готові «За шмат гнилої ковбаси» до най- 
більшого злочину -- зради батьківщини. 
Проф. Г. Ващенко писав в «Українському 
Самостійнику» | (9. ТМ. 1950): «З погляду 
психодогічного мораль -- надзвичайно складне 
Явище, з склад якого входять елементи інтелек- 
зуальні, почуттєві Й вольові. Як явище інтелек- 
туальне, мораль -- свідомість норм поведівки. 
або обов'язків людини щодо Бога, людей, само- 
то себе й природи. Як вольовий процес, мораль 
-- ВИвОНнування цих обов'язків. Як процес по- 
чуттєвий. мораль -- Задоволення або незатово- 
лення з приводу вчинків своїх чи чужих, розу- 
міючи їх у найширшому сенсі (не тільки зовніш- 
тро вчинки, а Й внутрішні переживання, як 
пумки, настрої. бажання). Всі ці елементи міц- 
9 з'єднані між собою. Тому моральне почуття 
сстетичне. бо має кваліфікативний  (оцівко- 
вий) характер. Ця здібність кваліфікувати свою 
поведінку називається СУМЛІННЯ» (див.). 


Найвищого розвитку осягла мораль в єван- 
тельському навчанні | Христа -- любовя до 
БЛИЖНЬОГО (див.), найнихчого -- в пропові- 
лі Леніна ненависти до всіх тих, хто не голить- 
С5 з його розумінням пролетарської револючії. 
Левінів підхід що засад моралі дуже образно 
представив Стуруа ва ХІЇ з'їзді РКП(б). Коли 
«Леніна запитали: «Шо таке комуністична мо- 
раль?» -- То він відповів: «Убивати, знищува- 
ун, каменя на камені не залишати. коли це на 
ьористь революції; але в другому випадку 
г»адьте по голові, називайте Олександром Ма- 
кедонським. якщо це в користь революції» (Ю: 
Бойко «Російське | народництво..» Мюнхен, 
1959, 29). 

Ми відкидаємо. казав Ленін в одній євоїй 
іп.омові до молоді, -- всяку мораль, що похо- 
лить із понадприродних або чужих  клясовій 
концепції ідей. Для пас мораль залежить в у- 
сьому від інтересів клясової боротьби; мораль- 
не Все те. що необхідне для знищення старого 
суспільства визискувачів і для об'єднання тпто- 
лєтаріяту; тому наша мораль полягає тілеки 
в суворій дисципліні і в свідомій боротьбі тро- 
ти визискувачів..» 


Чим ця мораль вдріжтяється від моралі я- 
когось там африканського племени, що вбачає 
чсраль в необхідності винищення всього су- 
«іднього племени, і напавши на нього внечі, ви- 
іізує його, не ощаджуючи ні жінок. ні дітей? 

Преображенський, учень і послідовник .Іе- 
зіна. зібрав в одному творі всі важливі «Ноюми 
влясової моралі» большевизму і присвятив йо- 
го Дзержинському, голові ЧеКа: Зрештою. гаке 
пуйсвячення відомому катові виявляється еп- 
равіаннм, коли ми уптаємо в тому творі, що мо- 


Галь ототожнюється З тим, що вигідне. коригне 
бевній групі людей. На думку автора 1 мораль 
-- ВИСЛід звичайних економічних інтересі, і 
тому теперішня її історична функція бути тим, 
що корисне пролетаріятові. 9 того, що між ме- 
раллю і інтересами  кляси, що має пану»вати 
о даний момент, існує нерозривний зв'язок, ав- 
тор виводить логічно, що ніякий Засіб, визнава- 
вий неморальним в буржуазному  суспільетві, 
пе може бути неморальним для  пролдетаріяту, 
зке те суспільство поборює. І тут же  Преобра- 
ченський пояснює, чому страйк робітників, тід- 
ком потрібний і моральний в буржуазному сус- 
мільстві, робиться | непотрібним і шкідянеим 
в комуністичній державі з «диктатурою проле- 
заріяту». «У боротьбі упокореної кляси псоти 
зї ворогів, -- пише він, -- брехня і підступ -- 
зайважливіша зброя.. Робітнича держава, 0то- 
чена зі всіх сторін ворожими капіталістичанми 
зержавами, визнає брехню за дуже необхіхку й 
корисну для її закордонної політики.» (Фі- 
Зьод - Міллер «Обличчя большевизму» Мілян, 
1930, 277). (ЕТИКА, МАРКСИЗМ, ЛЕКІН, 
ЗОНОЩИЦТВО, БРЕХНЯ). 


МОРАЛЬНІСТЬ -- тверде поважання Й ви- 
конування правил життя, унаслідованих в да- 
ному суспільстві, і що на них воно грунтується. 
Бути моральним -- Значить тверде дотримува- 
тися тих правих і ніколи від них не УХИляЯться. 
«Хе Бон пигав, що «від рівня моральности зале- 
жить вехич народу» («Закони еволюції вигв- 
дів» фр. вид. ст. 43). 


МОРАЧЕВСЬКИ ПИЛИП (1306 -- 1879) 
-- автор дуже гарного перекладу євангелія на 
українську мову. Але Синод Російської Церкви 
не дозволив Його до друку, і він побачив світ 
тільки 1906 р. під доглядом єп. Партенія (див. 
ЛЕВИЦЬКИЙ ПАРТЕНІЙ). Цей переклад св. 
Євантелія викликав відомий обіжник ВАЛУЄВА 
(див.), що «нікакого малоросійського язика не 
було, нет і бить не может..» (А. Річинський 
«Проблеми укр. рел. свідомости» 149; С. 6ф- 
ремов ІП, 47). 


МОРГУЛІС ЗІНОВІЙ (1880--2) --- нау- 
ковий співробітник ВУАН, адвокат, українсь- 
кий громадський діяч жидівського походження, 
за Центр. Ради помічник Київського Губерні- 
яльного Комісара. Заарештований в справі 
СВУ був засуджений на процесі 1930 р. на З рог 
ки суворої ізоляції, але за кілька місяців Його 
випущено на волю. Дальша Його доля невідома. 


МОРГ -- стара земельна одиниця, запози- 
чена в німців: вона означала площу, що її мож- 
на було зорати, аба скосити За один День. У 
Польщі вона означала 1/30 ВОЛОКИ. Мірявня 
моргами збереглося в Галичині до наших днів: 
морг дорівнює в ній 1.600 кв. сажням, або 0.58 
гектара 1 га - 1,72 морга). 
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МОРДВА, МОРДВИНИ -- фінське плем'я, 
що жило на південь від Муроми й Мещери між 
Волгою, Окою, Сурою й Мокшою,. 1329 р. морд- 
вини опинилися під владою татар, шеля занепа- 
ду ол. Орди входили в склад Казанського цар- 
ства. Від 1552 р. -- під Москвою, від якої заз- 
навалії великих знущань та грабунків, внаслі- 
док чого вони радо брали участь в таких пов- 
станнях, як Пугачовщина, тощо. Згідно з УЗ. 
їх в 1926 р. нараховували 1.340.000. Велика 
частина їх обмосковилась і ввійшла в єклад 


московського народу. а деяка частина отатариї- 
лася. 


МОРДОВЕЦЬ (МОРДОВЦЕВ) ДАНИЛО 
(1880--1905) -- письменник, писав по мос- 
ковськи переважно на українські теми (Гайда- 
маччина -- історична розвідка; романи: «ба- 
гайдачнцйї», «Цар і гетьман» -- про Мазепу і 
Петра», «Гетьманй-чернець»-- про Юрія Хмедь- 
пицького) і по українськи: оповідання -- 
«Дзвонар», «Старці» тощо; романи -- «Дві до- 
лі», «Семен Палій»; полеміка з П. Кулішем «За 
крашанку писавка» Та інше. 

МОРЕ -- величезна заглибина земної шо" 
верхні, заповнена солоною водою. У християнсь- 
кій літературі море символізує життя з його грі- 
ховними пристрастями і бурями, -- це так Зва- 
не МОРЕ ЖИТЕЙСЬКЕ, представлене між ін- 
шим на гравюрі Гр. Левицького 1739 р. на честь 
Р. Заборовського, як корабель серед морських 
хвиль (Наша Культура, 1937, ст. 20). Але 
з народній символіці море, з яким українському 
хліборобові приходилося не часто, і то не з особ- 
ливою приємністю зустрічатися (і в цьому Його 
психологія значно  ріжниться від КОЛИШНЬОЇ 
козацької, див, МАРИНІЗМ), воно фігурує не 
стільки, як символ життя, хоча б і пригодниць- 
кого, хоча б і гріховного, а як симвод смерти. Ад 
же море таїть у собі страшні небезпеки, з яких 
без помочі Божої та без батьківської і матери- 
ної молитви, трудно вийти живим. Не дурно ж 
і народня приповідка каже: «Хто на морі не бу- 
вав, той Богові не молився». «Як Божа воля, 
то вернеш і з моря» (Номис, 18). «ОЙ могла б 
мене отцева - паніматчина молитва на Чорному 
морі рятувати, уже б я знав, як свою матір ша- 
нувати -- поважати». Цікаво, що Й козацькі пог 
ходи, в яких українські лицарі з незвичайною 
відвагою запускалися на невеличких чайках по- 
між грізні морські хвилі, (Див. МОРСЬКІ ПО- 
ХОДИ ЗАПОРОЖЦІВ) не залишили в пам'яті 
українського народу евітлих спогадів. Думи про 
море особливо слабо зберігаються в кобзарській 
традиції, і, напр. дума про Олексія Поповича, 
пайбільші поширена, змальовує море В досить 
непривітних фарбах. 

Українці часто уявляють собі смерть, як 
ДОРОГУ  (див.), отже і море -- теж велика 
птжка дорога: «Смерть не Горе, а страшне ве: 
зикеоморе» (Номис, 8293), по якому можна на- 
зиь палйєти  «наввиринки», поборюючи його 


труднощі: «Ііїшла луна ваввиришки»  (Номиє, 
3231), аж поки вона не діб'ється «на той бік» 
(Номис, 8304), де вже можна Й відпочити: «Те- 
Ді одпочинемо, як помремо» (Номис, 10031). 
Може бути, що  асоціяшя моря зі смертю 
зпкткана не тільки смертельними небезпека, 
Ми, Що о Іюдина знаходить на морі, але й збли- 
женням моря з небом, житлом праведних дупі. Це 
збліккення знаходиться, напр., у загадці: «Се- 
ред моря - моря стоїть красна комора» (Номис, 
20), де море -- небо, а красна комора --- д0н- 
це. зрештою, в поетичній мові всіх народів шо- 
ре і небо часто виступають одне за одне 
Виступає море в народніх піснях, | як сим- 
вол великої, часто непоборної, віддалі: 
Там дівчина журилася, 
Що од роду відбилася. . . 
Як піду я до Дунаю, 
Гукну, крикну непомалу. 
Озоветься моя доая 
По тім боці синього моря (Чуб. М, 463). 
Перевозчик, перевозчик, перевези мене 
до роду! 
Обізветься моя мати по тім боці моря: 
Ой живи, живи, моя доню, така твоя доля. 
(там же, 567, 571--4). 
«По тім боці моря» може значити, як ми 
унще бачнлй, і На тім світі, - - отже ми тут ма- 
смо звертання до вже покійної матері, щоб во- 
на забрала до себе свою нещасну доню, але ма- 
ти все ж радить коритись своїй долі і жити далі. 


МОРКВА -- рослина, що в культивованому 
стані має впдовжений, грубий поживний корінь. 
звичайно жовтий, але бувають і помаранчеві та 
білі. Свріплює зоровий нерв. У народі був сим" 
волом  непорушности: «Сидить, як морква на 
грядці». Але була вона Й Символом СОЛОДКОГО. 
приємного життя: «Сидів хробак все своє жит 
тя в хроні, аж перед смертю уліз у моркву, та Й 
побачив, що тут ліпше...» або: «Хробак гризе 
хрін, бо не знає за моркву», -- говорять 'Тро 
людину, що волить бідувати, замість шукати 
собі кращого мієця (Ів. Франко. ПІ, 285). 

Через солодкість моркви була вона й сим- 
волом дівчини, як то ВИДНО Й З загадки: «Дівка 
в коморі, коси на дворі»  (Чубин. ШІ, 311; 
Номис., 192) і пені: 

Добривечір, кумцю моя. 

А в городі свинка твоя. 

-- Нехай, кумцю, ночує, 
Вона морковцю чує. 

-- А я тобі, кумцю, мовлю, 
Що я свині Ніжки вломлю. 
-- Нехай кум загородить, 
Бо то раз літо родить. 

(Чубин. ТУ, 498). 

Тут під «свинкою» треба розуміти | паруб- 
ка, що зазіхає на дівчину. 

Моркву -- огородню Й дику --- святили в 
нас разом із різним іншим зіллям в перкві 
на Маковія. Дику моркву (вживали натім для 
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окурювання хати -- «якщо Ходять покійники». 
Ящуржинський здогадувався. що в цьому ви- 
падку завинпла народня етимологія. що в'яже 
моркву із «мором».  «морити»  (К, Ст. 1889, 
УШІ, 527), 

Городні и: моркву вживали, як симпатич" 
ний лік, проти жовтяниці. Ша Волині сік з 
моркви пили від пропасниці (МУЕ. НТПІ. УЇ, 
108).) Жовтий колір моркви асоціювався з 
ЖОВТОЮ церою недужої людини. Звідти припог 
відка: «Мій хворий мужичок, як бурячок. а я 
здорова, як морква», -- треба розуміти навпакл. 

Була морква і символом сварки в хаті. 
головно між жінкою і чоловіком, Квітка писав 
в одному зі своїх оповідань: «А там купами 
хапуста, буряки, морква огородня, а хатньої 
ваші жінки не продають, держать про нужду 
па пашу голову... цур їйІ» (Ї, 187). Звідци 
МОРІВУ СКРОМАДИТИ КОМУ, чи СТРУГАТИ 
кому значить сваритися, Їноді звали МОР. 
КВОЮ і ту жінку, що шпосгійно гризе свого 
чоловіка. (Дикарев, ст. 20). 


МОРОЗ --- холод пижче нуля, коли вола За- 
мерзає Український нарід уявляє собі мороз 
в образі сивого Й лисого діда з великими чербо- 
вієми устами і червоним носом, з бородою, в льо- 
дяних бурульках, убраного в сніговий оляг і в 
чоботи з льоду. Як він дихає помалу, то Й мо- 
роз певеличкий. але як дихне дужче, то Й МО: 
роз потисне. Раз віп посварився за щось із св. 
Опуфрієм, і той рубонув йому сокпрою по голо- 
рі, то старий і пролежав до Спаса Тому й пе бу- 
зає ца Україні морозів від Онуфрія (12 черв- 
пя ст. ст.) аж до Спаса, 6 серпня. (Чубин. Т, 31 
- 92). У загадиї про мороз він ніби каже: «Я, 
старий лідусь, до мосту берусь: Хоча сокири Й 
не маю, на т6є не лбаю..» (тя. 36. НТ, У, 
220). 

Іноді ж мороз уявляється як сивий віл: 
«СИРИЙ віл через стіну перелізе» (там же; та- 
кож Номис, 144). 

З того, що мороз уявляється і лисим сивим 
дідом і сивим волом, і що такі саме уявлення 
приклатаються Й до місяця, ШПотебня робив 
здогад що такий збіг уявлень міг привести до 
зародження вірування, ніби в сильні морозії 
треба нарахувати 12 (за чисіом місяців) ли- 
сих, і тоді, після дванадцятого, «мороз переся- 
леться» (Чуб. І, 82; Потебня в РФВ. 1385, І, 
123). Мені здається такий здогад Занадто до- 
тепним | Простіше думати про трудність нара- 
хувати 12 (звичайне, зрештою, число) ЛИСИХ Та 
ще й у мороз, коли всі лисини добре прикриті! 
Проте о не можна заперечувати факту, ПО Мі- 
сяпь ; мороз дійсно в уяві українського народу 
асоціюються, бо і в колядках «місяць береться 
заморалнти тори, долини і верховини, глибок - 
пегочуйеиої биетрі річейки...» 

о ДЯ Я 
ії» , часто асоціюється також і з смертю, 
що сім зрозуміле 60 мороз часто приносить 


з собою смерть. Тому маємо ми такі закляття з 
проскурівського повіту: 

Смерте, смерте. іди на ліси, 

їди на безвість, іди на море, 

і ти. морозе, великий і лисий, 

Не приходь до наб із своєї комори! 

Смерть з морозом танцювала, 

Таниювала і співала, 

Т за море почвалала. (Чуб. 180). 
Або з Підгір'я: 

Смерть з морозом танцювала 

Та на море десь пігнала. 

Пішла собі смерть у ліси, 

Побіг за нею мороз лисий, 

І сидять там у темній норі 

За водами у коморі. 

Смерте, смерте, де вертайся, 

Ти. морозе, не з'являйся. 

Сядьте ся там не вертайте 

Час пожитку не збавляйте, 

Най нам сочце далі гріє, 

"ито, ярець скоро спіє (Груш Їст. у. 

літ.» І, 104). 
Поді мороз символізує й моральну смерть, 

себто таньбу, напр.. від втрати дівоштва сим- 
волівованото в КАЛИНІ (див.). 

Годай тебе, да морозоньку, 

Що зморозив ти калиноньку, 

"Їа засмутив усю родиноньку, 

І близькую і далекую, 

і матінку рідненькую (Чуб ТУ, 470), 


Певчаспий мороз -- Велика небезнека дл.! 
госполарства. Тому під Різдво в Галичині, а на 
Гододну Кутю наПридніпряніциві клячу"ь, ба 
зом їл іншими злими силами для їх отаралізу- 
зсьйяня, на святу вечерю й мороз. На Чернігі? 
щиті його кликали так: старший в родині, наб 
равши першу ложку куті, виголошував: «Моро- 
зе морозе, іди гуті їсти, да не морозь летрівсь 
гої гречки пі огірків, ні гарбузів ні сопятиши- 
ків» (МУБО НТШ. ХУПІ,154). Або що й так: 
«Морозе. морозе, йди до нас Куті їсте! А не 
Йдепі, так і не приходь і не морозь жита та пше- 
ниці, проса та гречки, ягнят та телят, гусят Та 
шиплят, а тільки Йди на  жіноцьку цибулю!» 
(Груш «Тест, у. літ.» І. 152). На Гуцульщині 
теж закливали: «Морозе, морозе, ходи до нає 
кутю їсти! Коли не Йдеш, то не Йди Й на ЖИТО, 
шпенншю і всяку пашницю!» (там же). 

Шісля святої вечері проганяли мороза. ва 
Червігівщиті діти брали в руки хто -- рубель, 
хто - качалку, або й просто поліно і бігли би- 
ти у ворота -- нроганяти мороза. Били шоси- 
мі, щоб голосніше було. Били хлопці й дівчата, 
по кілька разів підряд (МУЕ НТ, ХУГГГ, 
154). 


МОРОЗ ЯКІВ -- кошовий Січі, що в 1696 р. 
вийшов з 40 чайками ії 1746 козаками у Чорне 
Море, напав на турецьку фльоту, розбив три 
турецькі кораблі і захопив здобич. 
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«Знатно ми, -- писав він гетьманов! Ма- 
зепі. -- не морщачи чола свого,  відвагами 
своїми лицарськими, груди проти  неприятеля 
Хреста святого ставили...» Вернувшись у тираа 


а хіі 
Дніпра, потопив тут чайки і пішки повернувся 
на Січ. 


(Бварницький о «Іст. Зап. Козаків» 
1897, ПІ, 237). 


МОРОЗЕНКО  СТАНИСЛАВ  (МОРОЗ0- 
ВИЦЬКИЙ) український шляхтич із Поділля. 
що здобув собі вищу  обвіту в університетах 
Кракова Та Падуї (Італія). Був один час па- 
жем лри польському королівському дворі. але. 
знеохоченіий  переслідуваннями православної 
віри, зробився за Хмельниччини  організато- 
ром в 1648 р. резолюційного протиполіського 
руху. Був ваказним полковником корсунським, 
брав учаєть у боях із поляками на чолі козаць- 
кої піхоти. ШВбитий під  Збаражем 283. УП. 
1649 р. зробивея теровм української народ- 
ньої пісні: 

Ої, Морозе, Морозенку, преславний козаче. 

За тобою, Морозенку, вся Вкраїна плаче. 

Пе так тая Україна, як те горде військо... 

Заплакала Морозиха. йдучи рано на місто. 

Не плач. не плач, Морозихо, не плач не 

журися, 

Ходп з нами, козаками, мед-вина напийся. 


МОРОЗИВО -- ласощі з замороженого со- 
ку ягід, чи молока з цукром. Н. Русова вмісти- 
ла в журналі «Нові Дні» ч. 9, липень 1950 р. 
статтю «Про саме звичайне морозиво». в якій 
твердила, що морозиво -- український винахід, 
що Його винайшов кухар гетьмана Розумовсь- 
кого: Зах. Европа ніби скоштувала вперше мо- 
розива в Версалі, коли молодий Розумовський 
(ще перед проголошенням Його гетьманом Ук- 
раїни) звелів приготувати і подати Його На сво- 
йому бенкеті, яким він вітав франпузького ко- 
роля Людовіка ХУ. Молодого | Розумовського 
особливо пишно приймали у Версалі. Тут Його 
вітали король Людовік ХУ і дофін з Марією Ан- 
тонетою. Бенкет на честь Кир. Розумовеького 
занотовано в архівах Берсалю, як один із най- 
прюнитих. У відвітному бенкеті Розумовського 
РБерсаль покоштував українських наливок (про 
які фрабдуви писали, що це були «лікери», гід- 
ні назви «нектарів богів і царів»). а морозиво 
викликало таке захоплення, що кухар Розумов 
ського одержав вдячну грамоту віл само» коро- 
ля франції.. 

З пього приводу Ї. Борщак писав в паризь 
кій «Україні» (1950, ТУ, ст. 291): «Все це чи- 
стісінька вигадка,  виссана, як то кажуть, 15 
пальця. Розумовський не був у РБерсаїі, поло- 
рож майбутнього гетьмана по Франнії була у- 
ряджена з метою дати Йому, так би мовити, світ- 
ське виховання, і подорожував Розумовський 
інкогніто. Жодного бекжкету Розумовський Лю- 
дебікові ХУ не давав. французьгі ой 
нічого про це не знають. ніяких Вебеальськи 


хівів не знайдено.. Досить було затляпути 
першого ліпшого енциклопедичного гловни- 
, щоб переконатися. що дофін, майбутній Мк 
1 вк ХУЇ. народивея 1754 р., а Марія Антуа- 

га ітоб р. тобто за часів першого перебу: 
ання Розумовського у Франції вони ще не на- 
родилися, » 

Шорроєх ж морозиво винайдено в Італії, 
його винахідником був сіцілієць Проконіо Коль- 
теллї. шо збудував першу машину для Його ви- 
товлення в 16399 р. так звану МОРОЖЕНИЦЮ. 
дле Катерина Медічі. (15619 1599), що вийшла 
зам за французького короля Гепріха П, вже й 
до Колілегді вміла готувати морожене що Зва- 
ли лоді ШЕРБЕТОМ, і зробила його модним 
при французькому дворі, -- проте, Його вжиток 
був 0бмежений до кола припвілейовайих. Коль- 
голлі ввів морозиво в загальний вжиток. Венеці- 
янець Сартореллі | завоював пим лонабиський 
ринок, 1 в 1554 р. вже 900 візочків із морози- 
вом кружляли вулицями англійської єтолиці. У- 
чевь Сартореллі Джакобо  Фуессеї в 1860 р. 
продавав між Балтіморою і Нью Йорком так ба- 
гато морозива, що зробився  багатократним 
мільйопером. На жаль, нема відомостей, ко. 
яп саме морозиво з'явилося вперше в Україні 
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МОРОК -- темрява, а також нечиста сила, 
що навіває ту темряву, і не дає Можливости роз- 
гляпутися в обставинах. «Це -- чорт, що робить 
шодям багато зла. бо закодочує розум, і людина, 
ходить тоді, як божевільна» (Чуб. 1, 196 Митає 
радович у К. Ст. 1397, ІХ, 50). 


МОРОКА -- неприємці клопоті, зв'язані, 
очевидно, також із небажаним втручанням не" 
чистої сили. що, зрепітоїю, часто так і назива" 
сться МОРОКОЮ: «Побила б їх морока!» «Мо- 
рока його знає!» МОРОКИ БЕРУТЬ КОГО 
втрачати свідомість, знепритомнюваті. 


МОРОКВА -- глибоке місце на болоті, що 
ншіколи не замерзає. 


МОРСЬКА. МАРІЯ (1895 - 1932) --- тала- 
повита українська акторка і малярка, дружина. 
режисера Ол. Л. Загарова, родом з Острополя 
па Волині. В рр. 1919-21 працювала в україп- 
ському Державному Театрі в Києві. в рр. 1922- 
23 в тватрі «Бесіди» у Львові, в рр. 1923 - 25 
в Ужгороді на Карп. Україні, та в Подебралах. 
У 1992 р. брала участь в першій вистав) укра- 
їнських мистців у «Львові і звернула на себе 
увагу цікавим  проєктом карт та постатями з 
української історії. Переклала для українсь- 
кого театру низку п'єс з французької англій- 
ської та МОСКОВСЬКОЇ МОВ. 


МОРСЬКІ ЛЮДИ -- див. МЕЛЮЗИНИ, 
СИРЕНИ, М. Рильський, використовуючи запис 
з народніх уст про морських людей, що ніби 
«пісні не народ склав, а морські люди», що Р 
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суботу випливають на поверхню моря і співають, 
а «Чумаки стоять на березі та й учаться» на- 
нисав поезію «Пісня України»: 

..І з моря дивні випливають люди: 

Хвіст риб'ячий і чоловічі груди 

Та голова. Їх співи голосні, 

Як сурми в пурпуровій вишині. 

В суботній час серед вітрів і піни 

Так уродилась пісня України. 

і в дальнє море -- у суботній час -- 

Вона зове і пориває вас. (З книги «Тринад- 
цята весна»). 


МОРСЬКІ ПОХОДИ ЗАПОРОЖЦІВ -- 
Козацькі кораблі появилися на Чорному морі 
вже під кінець ХУЇ ст. В 1606 р. запорізька 
фльота напала на Акерман над гирлом Дністра, 
Кілію на Дунаєм та бодгарську Варну. Це був 
перший великий український похід на море, 
що звернув на себе увагу Европи. Далі за ор- 
танізацію фльоти взявся Петро | Конашевич 
Сагайдачний, і під Його проводом відбулися. 
цайсміливіші козацькі набіги на турецькі по- 
бережжя. В 1613 р, запорожці повоювали Крим 
і розбили турецьку  фльоту під Очаковом. В 
1614 р. українські кораблі уперше переплили 
Чорне море впоперек -- це був незвичайний 
обсяг для невеликих човнів -- і запорожпі зруй- 
нували малоазійські міста Трапезунт і Синопу. 
В 1615 р. фльота, складена з 80 козацьких 
човнів, доплила до Константинополя, і запорож- 
ці уперше мушкетним димом обкурили султан- 
ську столицю. В 1616 р. турки зібрали свою 
фльоту при гирлі Дніпра, щоб не випустити 
козаків на море, але запорожці звели морський 
бій, погромили турків, здобули кільканадцять 
талер і до ста човнів; а потім  пустилися на 
кримське побережжя, добули Кафу, великий 
торг  невільниками, і визволили велику силу 
бранців. І так рік-річно ішли українські морг 
ські походи, на Всі побережжя Чорного моря, 
на Крим, Очаків, Акерман, Кілію, Варну, Цар- 
город, Синопу, Трапезунт -- всюди розбивали 
турецьку фльоту і руйнували турецькі замки і 
міста. Козацька фльота зросла ще більше кіль- 
кісно: на сто, двісті, триста і врешті на чотири- 
ста кораблів. Вся Европа З напруженою ува- 
гою єлідкувала за цими боями що їх зводили 
козаки з грізною отоманською імперією. Описи 
українських морських боїв появилися у зві- 
домленнях німецьких, еспанських, італійських, 
голляндських. Самі турки заявили, що ніколі. 
не зустрічали таких небезпечних противників. 
Турецький літописець  Наїма писав: «Треба 
сказати, що На всій землі не можна знайти лю 
дей сміливіших, що менше дбали б про життя, 
менше боялися б смерти; як оповідають люди, 
що знають морську | справу, ця голота своєю 
зручністю і відвагою у морських боях страшніша 
від всякого їнціого народу». 

Моргькі до походи | спинилися з моментом, 
коли Україна розпочала визвольну боротьбу з 


Польщею. Щоб мати забезпечений південний 
фронт, Богдан | Хмельницький 0 ш склав мирові 
умови з Кримом і Туреччиною. 

Коли пізніше наново почалася боротьба 
проти татар і турків, віджила знову козацька 
воєнна фльота. Але вона не дійшла вже до Та- 
кого зросту і могутности, як за перших часів 
Запоріжжя. Справою Чорного моря цікавився. 
особливо гетьман Іван Мазепа, що не жалував 
заходів і грошей, щоб заохотити запорожців до 
морських походів. На Січі знову почали буду- 
вати великі «морські ЧОВНИ», а «ПІДОШВИ» ДО 
вих, тобто дерев'яні пні на їх виріб, Залізо і 
всяку іншу дснаєть присилано  запорожцям з 
Гетиманщини. Енергїйно допомагав гетьмано- 
ві тодішній кошовий, Яків Мороз. (Див.) 


МОРТИРА, МУЩИР -- тяжкострільна гар- 
мата, що стріляє майже прямовісно. 


МОРТОН В. Л. -- професор історії в Мані- 
тебському університеті. Промовляючи до укра- 
їнців в 1951 р. з приводу 60-ліття їхнього пог 
селення в Канаді, він сказав: «Українські 
піонери, приступаючи до спільної спадщини, 
принесли з собою дуже багато: любов до Землі, 
цей статичний і консервативний чинник у на- 
шій динамічній спільноті; народню культуру, Це 
.Пве джерело таких форм мистецтва, як музика, 
малярство, література і танці; пристрасну лю- 
бов свободи, що оживила Й обновила ідею демо- 
кратії цієї країни; велику любов до культури, 
що відновила Й скріпила плекання науки Й мис- 
теціва. Все те -- великий вклад до спільного 
шийїхліра, з чого українські канадійці можуть 
буші горді, а за що всі інпії канадійці ВДЯЧНІ». 
(див. ТВІДСМОР). 


МОРФЕЙ -- грецький бог сонних приви- 
дів. син ГІПНОСА, себто сну. В українській 
поезії ватомість часто вживається власне, як 
бог ену: 


..Свовійною Ходою 

Зійшов Морфей з кедрових тих борів 
І вколисав на мить жорстоку втому. 
(М. Матіїв - Мельник «Ефіяльт». 


МОРФІЛЬ ВІЛЬЯМ (1834 - 1909) -- ан- 
ГЛІЙСЬКИЙ | славіст, професор Оксфордського 
університету, приятель Драгоманова, автор 
статтей про Т. Шевченка й про українську 11: 


тературу. 


МОРЩЕНЦІ -- взуття, що його звуть та: 
кож ПОСТОЛИ, ХОДАКИ. Їх роблять із грубої, 
але  якнайм'яклюї, найчастіше  сиром'ятної 
шкури (переважно свинячої): вони уявляють 
собою чотврокутний шматок шкури з передні- 
ми кутами закругленими або цільними. У пер- 
шому випадку заокруглені краї цього шматка, 
розмочивши саму шкуру, загинають д0 середини 
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та зморіжують, себто збирають у складки ка ре- 
мінець, простягнутий в дірочки, зроблені по 
краях; наслідком | цього виходить щось на 
кшталт сандалії, що охоплює тільки підошву 
та край ступні. У другому випадку шматок шку- 
ри також розмочують і передні кути загинають 
та зшивають докупи, так, щоб з них утворився 
гострий пєредок, куди б входила ступня при- 
наймні на одну третину своєї дш довжини; інші 
краї також морщать, і таким чином ВИХОДИТЬ 
щось подібне до черевика. Цими способами ви- 
робу й пояснюється вираз МОРЩИТИ постоли, 
а не шити їх. Прив'язують їх до ноги ВОЛО- 
КАМИ або з тонких ремінців, або з досить тов- 
стого вовняного або конопляного мотузка, Во- 
локи протягають крізь Петлі задньої частини 
постолів, а іноді їх протягають і в складки нав- 
коло всієї ступні, потім охоплюють навхрест 
підйом ноги і, нарешті, обвивають замотану в 
онучу ногу вище кісточок дуже густо, а потім 
рідше, навхрест все вгору та зав'язують під 
коліном, причому, зав'язуючи, захоплюють, крім 
онучі, ще Й нижній край штанів. Постоли ног 
сять, особливо літом, майже в усій Україні. а 
в деяких місцевостях Галичини, на півночі Во- 
лині та почасти Й Чернігівщині вони станов- 
лять постійне взуття, що Його вживають увесь 
рік. На Московщині, як писав Хв. Вовк, вони 
зовсім не трапляються, але В півд. слов'ян - 
і болгарів, сербів та румунів. вони стали зви- 
чайним взуттям, під назвою ОБУШТИ, ОПАНКИ, 
тощо. Як примітивність форми постолів, так 1 
їх виріб, так само й їх уживання у півд. слог 
в'як. примушували Хв. Вовка припускати, що 
постоли -- дуже старовинна форма взуття сло- 
в'ян, в тому Й східніх, а брак для них назви в 
нашій старовинній літературі підказує спини- 
тися на виразі ЧЕРЕВІ, що спершу міг визна- 
чати ВЗУТТЯ на кшталт постолів, вироблене з 
м'якої шкури на череві у тварини, і тільки вже 
пізніше цей вираз стали застосовувати до піз- 
нішото взуття -- ЧЕРЕВИКІВ. (Хв. Вовк 
«Студії.» 147 - 48). 


МОСЕНДЗ ЛЕОНІД (1997 - 1948) -- ви- 
значний письменник, родом їз Могилева По- 
дільського. За визвольних змагань 1917 - 20 рр. 
молодший старшина Української Армії. 9 нею 
попадає в табори інтернованих | у | Польщі, 
звідки тікає до Чехословаччини. Тут закінчує 
інженерний факультет Української Господар- 
ркої Академії, і залишається професором сти- 
пендіятом для підготовки в професори при 
проф. В. Тванисі, при якому перебув 6 років 
асистентом, як хемік. У 1981 р. оборонив док- 
гарсеку о дисертапію.  Вчителював в середній 
гоморпійній школі на Карпатській Україні і 
""упував наукові праці в німецьких журналах. 
Гитетовив також кілька наукових праць в сло" 
нацькій мові. Але більш відома його літератур" 
на діяльність, яскраво націоналістична своїм 
змігтом В одному листі він писав: «До 1918 р. 


я був російським (ме малербсійським) матрів- 
том, За Один місяць з мене був український 
націоналіст, бо, прочитавши історію Грушев- 
ського, доти незнану мені, я захлинувся від ве- 
личі того народу...» (Задеснянський «Критич- 
ні нарисн», УП, 71), 

Мосендз став постійним співробітником 
львівського | ЛНВісника м а потім «Вісника» 
«Самостійної Думки» в Чернівцях, де друкував 
свої поезії Й оповідання, що пізніше були пе- 
редруковані в окремих книжечках, як «Людина 
покірна», «Помста», збірки поезій «Вінок сог 
нетів», «Зо0діяк» тощо. Там же була видрукова- 
на чудова лірична драма «Вічний корабель». 
Крім того залишив він нам талановиту Повість 
«Засів», | поему | «Волинський | Рік», поему 
«Кнітфершган», тритомову повість «Пророк», 
Оурсшуру «Микола Хзилеовий легелда ) дій 
скість» (1948), під д псевдом | М. Лясковець, 
брошуру про Штайна (в виданні «Вісника») 
та інше, Був одним із основників Дегії Укра- 
їнських Націоналістів у Празі, що пізнипе по- 
служила підставою для створення ОУН. (до 
якої, зрештою, Мосендз не ввійшов). Помер 
від сухіт у Швайцарії. 


МОСКАЛІ що звуть себе РУЄСКИМИ, 
а також ВЕЛИКОРОСАМИ -- панівний нарія 
Російської Імперії, що зветься тепер СССР, 
себто Союз Совєтських Соціялістичних Респуб- 
хік. Склався він із потомків слов'янських пле- 
мен, що їх наш літопис називав Словенами (бі- 
ля озера Ільменя) і Вятичами у верхів'ях Оки 
та Волги, у деякій мірі також із пересельців 1з 
кривичської землі (Смоленщини) та особливо 
із деяких фінських племеп, як Весь (на північ- 
них допливах Волги), Меря (у водостоці Оки - - 
по Москві, верхній Клязьмі й Волзі). Мурома, 
Мещоря, Мордва та інших.. У другій  полови- 
ні ІХ ст. як указують археологічні дані. поча- 
лася слов'янська колонізація волго - ОКськОГо 
краю, толовно, як доводить Спіцин. з землі смо- 
ленськ'х кривичів, Бурганів (могил), які мож- 
на було б приписати південно - або середньо - 
східнім слов'янським племенам ані в ЇХ--Х, ані 
в ХІ--ХИТ ст. у суздальсько - володимирськім, 
та і взагалі в т. волго - окськім. краї нема. Ок- 
ремі київські речі в курганах ХІ--ХІ ст. зус- 
тр'чаються, але «киян у них нема».. Древнос- 
ті сузтальсько - володимирського краю не подіб- 
мі до лрезностей як сіверянських, так і києво - 
ролиНнСькО - жреговиньких (А. Спіцин «Влади- 
мирскіє кургани» в «Йзв. Ймп. Арх, Ком.» в Х. 
1905, ст. 167--69). 


В. Заїкин писав в 1981 р. у львівських 
«Дзвонах» (ч. 1, стор. 25): «Суздальська група, 
як бачимо з археологічних дослідів, утворилася 
толовно Завдяки слов'янізації Мері й Муроми, 
такщо суздальців. здається, слід уважати За 
плем'я слов'янське тільки по мові Й майже зов- 
сім не слов'янське по його походженню дначну 
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домішку неслов'янського, головно фінського еле- 
менту мають безперечно Й інші великоруські 
етийчий галузі, Та з бігом часу з кількох відмін- 
них пра-великоруських етнічних галузей утво- 
рився один великоруський (московський, 6. 0.) 
нарід, хоч певні ріжниці антропологічні язико- 
зі (мовні), побутові і т. п., і то досить значні, 
існують між лівдонними Й північними великоро- 
самп до нині, А в свій час, в ХУ - - ХУЇ ст. мос- 
ковські «тосударі», переводячи примусову на- 
міднально - державну увіфікацію великоруських 
земель і племен, мусіли провадити тяжку бо- 
ротьбу з самостійницькими змаганнями північ- 
них велякоросів (Новгород, Покоз і т.д. 6. 0.), 
переселювати цілі маси Північних  вВеликоросів 
ло Московщини (в тіснім розумінні слова), а 
південних великоросів з Москви, тощо, ло Нов- 
городу та інших земель північної Великоросії..» 

Без огляду на не зовсім вдалу терміноло- 
тую. тут представлено цілком вірно процес сфор- 
мування московського народу, що зрепітою одер- 
жав свою пазву від Москви, про яку вперте зга- 
дується в 1147 р. «вотчину» кн. Юрія Лолго- 
пукого (сома назва -- фінська, значить Гнила 
Рода, як Фінські назви й рік Ока Клязьма.то- 
що), Але тоді вона не була ще навіть містом, 
ні князівством. Першим удільним князем  мос- 
ковеьким був Володимир Юрієвич 1213 р. бамос- 
тійним князівством Москва робиться з 1271 р., 
а столицею великого князівства московського 
з 1823 р. З того року аж по рік 1714 була Мог- 
ква столицею МОСЄКОВЩИНИ, потім корона- 
ційним містом російських (московських) імпера- 
зорів, а 3 1913 р. стала знову столицею москов- 
ської імперії -- СССР. 

Московський історик | Покровський писав: 
«Великорусь побудована на кістках іноролців, і 
в жилах теперішніх великоросіян тече принай- 
мні 809; фінської крови» (Цитовано в Їс. Ма- 
зепи «Підстави нашого відродження» 1946, Ї. 
56). Див. ПОКРОВСЬКИЙ МІХАЇЛ. 

Їсторія московського народу, Його мова і 
культура розвивалися -- аж до злощасного Пе- 
реяславського договору 1654 р. -- цілком не- 
залежно ЇЙ відмінно від історії українського на- 
роду. Українці, як засвідчувала сама Катерина 
ЛП в своїй інструкції ФРум'янцеву (див. КАТЕ- 
РИНА ІТ) та численні чужинці, і в Тому числен- 
пі москалі шо відвідували Україну (див. БЛЯ- 
ЗТУС ЛОЛГОРУКІЙ ТВАН, КОЛЬ Й. ЛЕВШІН, 
МАСОН ШАРЛЬ, ПЕЦОЛЬДЛ, СУМАРОКОВ, 
ТИДЛІКОВ) завжди вважали москалів народом 
їм чултім. а за їх імперіялістичну, загарбниць- 
гу патуру ) політику відчували, як писала та 
сама Катерина П «внутрішню ненависть ло ве- 
апкоросійського». Це відношення відбилося в 
численних приповідках українського народу, 
то) їх зібрав С. Наріжний і оголосив у ЛНВіс- 
яку за 1980 р. (ст. 306--309) З них видно. 
по окроїнлі навіть дітей своїх страхають мос- 
наламио -- а відомо, що для залякування  зви- 
чайно вживається найстрашніших речей: «Від- 


дам москалевії» «Москаль з'їсть!» «Тівай  -- 
москаль вуха відгризе!» і т. інш, 

Моєкаль уявляється гіршим від чорта: «Та- 
ту! тату! Лізе чорт у хату! -- Дарма, сину, аби 
пе москаль!» Від москаля можна чекати тільки 
чогось лихого: «Москаль із бісом порадились та 
на лихо й понадились!» Поняття москаля в укра 
їнських приказках взагалі суперечить поняттю 
доброго: «Хоч добрий чоловік, та москаль!» 

Особливо багато приказок про злолійкува- 
тість москалів, Наведемо тут тільки деякі. В у- 
яві українського народу москаль -- злодій з 
природи. злодій непоправний: «Мабуть, москаль 
тоді красти перестане, як чорт молитись ста- 
но», «Ти, москалю, і добрий чоловік, та шинеля 
твоя -- ЗЛОДій», «Моєекаль -- чоловік добрий, 
та руки в нього довгі». «На вовка помовка, а 
москаль кобилу вкрав». Про вмілого злодія ка- 
жуть, що «він так намоскалився, що Й З-під жи- 
вого п'яти ріже». «Не за те москаля б'ють, що 
краде. а за те, що не уміє кінці ховати». 

Натомість московські приповідки гро зло- 
ційкуватість «хахлів» нічого не згадують. 

Так само докладно підкреслено в українських 
приповідках і брехливість москалів: «Москаль 
уст правду скаже, як чорт молитись стане». 
«Бреше, аж Москву видно». «Москаля підвів», 
себто збрехав або обдурив. Те саме: «Підпус- 
кає москаля», «Москаль каже, що сухо. То під- 
німайся по вуха та ще Й замочишся». 


Московська настирливість знайшла належ- 
ний відгук в українських 0 приповідках: «Оце 
пристав, як пеня московська». «Од чорта од- 
хрестишся, а Од москаля не одмолишся». «Мос- 
повська напасть» -- Кажуть, коли не можуть від 
когось одчепитися. «Рід москаля поли вріж та 
тікай». «РБарив чорт із москалем пиво, та Й со- 
лоду вілрікся» -- аби тільки не мати з НИМ ні- 
чого ло діла, «З москалем дружи. а камінь за 
пазухою держи». «Де голова не хізе, а москаль 
ужізе» 

Москалі -- нарід злиденний і ледачий, ра- 
лий все чужими руками робити: «Москаль хи- 
ком в'язаний. у ликах ходить та Р Всіх у ликах 
водить». «В Москву з грішми. з Москви з вітш- 
мл». «Москаль сльозам не вірить» «Москаль не 
чорт - - ладану не боїться, від нього треба від- 
пупитися» «Москалеві годи, як трясні, а вів 
усе бісом дивиться». 


Р, Певченко, що в своїх творах віоно від- 
Спзав українські народні почування, ралив У 
перших же рядках «Катерини»: 

Кохайтеся, чорнобриві, 

Та пе з москалями, 

Го москалі чужі ЛЮДИ, 
Роблять лихо з вами. 
Москаль любить жартуючи, 
Жартуючи кине, 

Піде в свою Московщину, 
А дівчина гине. .. 


ше кет: 
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Стара мати дорікаючи Катерині за її зв'я: 
з0к із москалем, що її Звів, каже їй, що краще 
була б дісталася вона по народженні тадині, 
лож тепер москалеві. 


Український нарід довший час мав ло Діла 
головно з московськими купцями що його об- 
тахраювали, та московськими солдатами, що 
стояли залогами в Україні, як окулаційте війсь- 
ко. Тим то назва «москаль» прив'язалася пізні: 
те ідо тих вояків українського походження, що 
були 2 часом примушені служити в московсько- 
му Війську. і ле, вони після років обмосковлю- 
вання та відповідної «науки», починали Й собі 
поводитися, як еправжні москалі Тимто, мос: 
квофільські коментатори ПІевченка наматають- 
ст вмовити в читача думку, ніби Й Певченко під 
«москалем» розуміє «солдата», а не моєекаля 
з ваціональности. Та це тлумачення не витримує 
критики, з огляду на ясний вираз: «Піде в свою 
Московщину».. І пізніше мати  гаже: «Тди ж, 
шукай у Москві свекрухи! .. Буль щаслива 
в чужих людях, до нас не вертайся!» 

Т Катерина Й собі повторює: 

«Не вервуся... В о чужу землю чужі людт 
мене заховають. .» 


МОСКВА -- колись столиця московського 
киязівства. я від 1918 о, столипя совєтської 
московської імперії. Вперше згалується в лі" 
тонисах в 1147 р., коли Юрій Лолторуктії улати- 
тував тут велике прийняття для Сіверського 
князя Святослава | Ольговича, але Москва пе 
була тоді ні містом. ті | князівством, а тільки 
маєтком кн. Юрія Долгорукото, Періим уділі"- 
ним моековським князем був тут в 1213 р. Бо" 
лодимир Юрієвич.  Самостійним | князівством 
Москва стає тільки в 1271 р., за Данила. сина 
Олександра Невського а першим великим кня- 
зем був тут Ївая Калита (1328 - 1810). Почіг 
паючи від нього московські володарі, то хитрог 
тамиї то підкупствами. то насильством все пог 
лирюють  підвладну їм територію. аж поки 
Петро Ї. пе витворив з Московщинт - Росій- 
ську імперію, перенісши проте її столинпю з 
Москви до Петербургу. За Москвою ж залита" 
лося далі велике символічне значення -- ТУТ 
відбувалися | Коронації всіх дальших імпера"- 
торів, аж поки большевики не знищили парсг- 
кої династії і не перенесли столицю нової - - 
вже совєтської --- Їмперії з Петербургу (пере- 
імелованого перше в Петроград, а потім у Ле- 
чінтрад) до Москви, що етала осередком пля- 
нів і лій лтодей. які змагають до панування над, 
усім світом «Третього Риму» (див.), як залюб- 
ти назпвають Москву, починаючи з ХУ ст., 
Московські імперіялісти, 


МОСКВОФІЛЬСТВО -- шппотирювані мос- 
говеькою пропатандою симпатії до Москви, які 
тона використовує в своїх  імперіялістичних 
пілях. Т. Шевченко 0 називав  москвофільство 


МОСКОВСЬКОЮ ОТРУТОЮ, і в «Кавказі» пи- 
сав на адресу свого приятеля Якова де Баль- 
менна: 
. .« «Не за Україну, 

А за її ката довелось пролить 

Кров добру, не чорну; довелось запить 

3 московської чаші московську отруту. 

МОСТИ --- весняна гра, що належить До 

циклю ВОРОТАР (див.). Ріжні варіянти і літе- 
ратура у В. Гнатюка «Гаївки». 


МОСТНИК -- урядник князівських часів, 
що наглядав за новобудовою Й направою моє" 
тів, а закож побирав за них оплату з населення. 
Бралмі вони від 10 локтів нового мосту по пога" 
ті, а від направи старого -- по куні від город- 
ні, Крім того мали удержання від громади. (М. 
Груп. «Іст. УР» Ш, 237, 257). 


да лптовських часів посада мостника «Ру- 
ської Правди» зберігалася при деяких замках, 
ско от у Луцьку та в Крем'янці, але він уже наг 
зивався МОСТІВНИЧИМ (там же, У, ст. 302). 


МОСТОВЕ -- доплата за переїзд через 
міст, Під час переговорів з московськими бояра- 
мп ов січиі 1654 р. в Переяславі, гетьман Хмель- 
НІШЬКИЙ жадав, щоб цар з козаків «мита Й мос- 
товщини і перевозу брати не велів». (Крип'яке- 
вич в ЗНТИ. т, 130, ст. 96). 


МОСТОВИЙ ПРИЧІЛОК -- спочатку ук- 
рійлена місцевість біля захопленого моста, що 
служить для о пакопичення сил для (наступу 
на другому боці ріки, чи провалля | Пізніше, 
взаталі шматок захопленої ворожої території, 
шо використовується для дальшого наступу. 


МОСЯНО -- стоп міді (60--309о) з  ция- 
ком (40--2096), т. зв. жовта мідь. 9відт" МО: 
СЯЖНИК  -- ремісник, що робить із тої міді 
ріжні речі, 


МОТИВАЦІЯ ВЛАСНИХ ВЧИНКІВ -- тлу- 
мачення (собі та інпійм) своєї поведінки, на 
жальнадто часто цілком неправдиве. Жюль де 
Хотьє писав: «Буває, що герой і сам не може 
взпявити мотиви, що впливають на НЬОГО, СПОНУ" 
куючи до акпії, Буває навіть і так, що він під- 
суває своїм  учинкам найдивовижніті Мотиви, 
їм зовсім чужі Одна річ - діяти згідно зі свог- 
ло ватурою, а друга - Знати. чому діється та, 
а но інакше. Між  учинком і його причиною 
простягається незбагненний, непролазний пеи- 
хологічний ліс.. Завдання мораліста --- Ззнай- 
ти під психологічною завісою мотивів логічне 
походження акту, відкрити той справжній мо- 
чив який можна вважати за причину. Щоб до- 
провадити своє завдання до доброго скутку, наш 
мораліст. мов той казковий герой, повинен 
знайти стежку через той зачарований ліє, роз- 
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бити його чари і нід завороженими метаморфо- 
зами віднайти правдиві постаті дійсности. Дос- 
лідник повинен більше приглядатися не так до 
-- Часто вигаданих -- МОТИВІВ, ЯК дО самого 
акту в усій його брутальності доконаного фак 
ту. Мотивація -- це царство фікцій, правдивий 
-- ЛИШе сам  факт..» («Логіка героїзму. » 
(ЛНВ, 1928. І. ст. 74-- 75); 

І італійський психолог Ю. Бонавентура теж 
писав: «Іноді, під чає гіпнотичного сну, загін- 
нотизованому наказується щось зробити по ут 
ливі півгодини після пробудження. Наприклад, 
йсму кажуть: як ти пробудишся. півгодини піз- 
ніше, підеш у твою кімнату, візьмеш там таку- 
то книжку, прочитаєш із неї одну сторінку і По" 
кладеш її на місце. Гіпнотизований пробулжу- 
ється і розпочинає своє нормальне життя, але, 
півгодини пізніше якась непереможна сила при- 
мушує його піти в кімнату, взяти вказану книж- 
ку, прочитати з неї сторінку і покласти її по- 
тім на місце. Все це він робить напів свідомо, 
-- себто він свідомий того, що робить, але не- 
свідомий, чому саме це робить. І коли його за- 
питують, чому він це зробив, він вигадує якісь 
причини, що він мав, напр. потребу щось пере- 
вірити в тій книжці абощо. Отже маємо тут дна 
чіказі факти: насамперед, справжню причину 
цього вчинку, себто навіяний наказ, що знахог 
диться поза свідомістю загіпнотизованого, і по" 
друге, заступлення еправжньої причини вчин- 
ку іншою, вигаданою. Людина намагається виг 
правдати перед іншими -- і перед самим собою 
о з-- доконаний вчинок, і робить це цілком у 
добрій вірі. підшукуючи розумну причину сво- 
їй акпії. Йонс, психоаналіст школи Фройда, на- 
зиває цей психологічний процес «раціоналіза- 
іщтєю вчинків». («Психоаналіз»  Мілян, 1938, 
ст. 41--42). 

Отаких вигаданих мотивацій своїх учин- 
ків скільки ми маємо в нашому щоденному жит: 
ті, абстратуючи навіть від навіюваних наказів! 
Хто вмів би витлумачити правдиво всі мотиві! 
своїх вчинків?  Інстинкти, неусвідомлені Ппот- 
реби, прихований егоїзм, невизнані рез'оті, 
підсвідома заздрість, незрозумілі антипатії виз- 
начають нашу поведінку Далеко частіше. ніж 
справді продумані мотиви та визнані критерії.. 
А скільки таких неправдивих мотивацій своїх 
учинків бачимо ми щодня в інтерналіональній 
політиці! Яких тільки мотивів не вигатлувал'ї 
досі москалі, щоб виправдати поневолення ни- 
ми України! І найчастіша -- і найменш правдо- 
подібна -- це -- «любов старшого брата» (що 
ніколи не був старшим!) до «молодшого»! А 
якже -- любов! Любов кітки до бала. 


МОТИЛИЦЯ --- овеча хвороба. що її спри- 
чинює малий хробак МОТИЛИЧНИК, шо гала- 
пасує в печінці овець і спричинює мотилицю. від 
якої часто гинуть цілі отари. Молоді нерозви- 
нені мотиличники перебувають у воді, бпісля 
живуть у Тілі водяних слимаків (петриків). де 


сильно розмиожуються. Покинувпи свого тост" 
даря. виповзають на водяні рослини, а при по- 
веві на пасовиська, де Й закуклюються на траві. 
Коли вівця з'їсть траву з такою куклою. дістає 
мотилицю. 


МОТИЛИЦЯ БДЖІЛЬНА -- воскова міль; 
метелик зносить яєчка В щільниках, Чи В воско- 
вому ємітті на дні вуликів. Гусенички мотилиці 
поїдають вощнну. Нищать їх сіркою. 


МОТОВИЛО -- 
ниток із веретена. 


прилад для намотування 


МОТОВИЛО -- український письменник 
ХУГ ет. проповідник аріянства, жив прі дворі кН. 
Острозького і, на Його доручення, написав від- 
повідь на книжку Скарги про церковиу єдність. 
Ки. Курбський (див.) був дуже скандалізований, 
шо оборону православія кн. Острозький доручив 
аріялинові, єретикові. 


МОТРОНИНСЬКИЙ МАНАСТИР -- манаєс: 
тир ла Київщині. славний за КОЛІВЩИНИ 
; ХУПІЇ ст., за ігуменетва Мелхиседека Значко- 
Яворського, якому приписують підготову тай" 
дамацького руху на чолі з Максимом Залізня- 
кОм, 


МОТТО -- слова, наведені 
ру, як провідна Його думка. 


р 


на вступі тве" 


МОТУЗ, ШНУР -- нитки конопляні, чи 
льняні. разом екручені, щоб міцніше в'язати, 
Мотуз асоціюється з пуповиною, Тому вагітній 
забороняли проходити під мотузом, або пересту- 
лати через нього, бо, мовляв, пуповина обкру- 
титься о вавкруги шиї дитини 1 задушить ЇЇ. 
(МУК. НТИ. МП, 8). Це забобонне вірування 
поширене в усіх слов'янських і германських на- 
родів. 

На Горличчині до труни клали навощеногто 
мотуза шоб покійний міг скорпіє дістатися ло 
поба як ставатиме на страшний суд. (Ютн. 86. 
НТ. ХХХ, 206). 


Цпурки та мотузи вживалися і при чару"- 
танні. Гем'єники вважали дуже корисним -- для 
здобуття більшого числа замовлень -- забива" 
ти птматочки шнурка у щілини своїх варстатів, 
-- Причому воліли мати для цього  мотуз від 
дзвона на дзвіниці, або той, що на нім випали 
за0чинця. 


МОТУЗЯР , МОТУЗНИК -- ремісник, 
робить мотузи. 


що 


МОХ -- скритоцвітна рослина з однородних 
райтич, що росте без коріння по вохких міспе- 
востях. ХУ холодних північних країнах де лю- 
тус смертоносний холод, мох укриває зеленою 
ковдрою все, що росте Й дихає, захищаючи його 
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життя і ніколи не піддаючись сам холодові. То- 
му символізує він материнську любов. Був він 
у нас такой; символом старости: «Він такий уже 
старий, що ввесь мохом обріс..» МОХОВА ВО- 
ТА --- вода з болота, з батон. 


МОЦАРТ ВОЛЬФГАНГ АМАДЕУЄ (1756 
-- 1791) -- Геніяльний німецький композитор 
ії музика. Написав 10 опер, - і З них тарі архи- 
твори, як Дон Жуан, Весілля  Фітаро, Зачарог 
вана флейта, 41 симфонію, 25 Концертів і 18 
сонат на фортепіян, 26 смичкових квартетів та 
багато інших чудових композицій. разом пріб- 
лизно 680 автентичних творів, і З них 33 пер 


ковного характеру, -- і Це невважаючи на Заг 
надто ранню емерть: він помер, маючи всього 
35 років. 


Тут маю, на жаль, спростувати пестправед- 
ливу для Мопарта легенду, Яку я повторив, ПИ" 
шучи в цій УМЕ про нашого М. Березовського 
(див.). Там я написав: «На музичному конкур" 
сі поред комісією, в якій брали участь музики 


світової слави. Березовський переміг  Моцар- 
та». Пізпіше я озчайомився з розвідкою  ф. 
Стешта «Березовський і Моцарт» (Прага 


19-42), в якій Стешко докладно аналізує всі ві- 
домі досі джерела до біографії Березовекото. і 
приходить до такого висновку: «В. А Мопарт 
тримав іспит при Больонській музичній акаде- 
мії 9 жовтня 1770. Що ж до Березовського, то 
документально стверджено, що він тримав іс- 
нит 15 травня 1771. таким чином модна вважа" 
ти за бозсумнівне, що Березовський ї Моцарт 
не вчилися разом у Больонії у Падре Мартіні 
(Мочарт зовсім пе вчився В нього), що хоча 
зони обидва Й тримали іспит при Больснській 
музичній академії, але іспити відбулися в різпі 
терміци для кожного З них, тому Й не може бути 
мови про змагання між ними та про «перемогу» 
пашого музики при цьому змаганні». (ст. 18). 


МОЧАР -- пизька міспевість їз пілтрунто: 
ВОЮ водою. 


МОЧИМОРДИ --- лівобережні поміщики. 
по згуртувалися в ХІХ ст, біля Закревських па 
Дирятинщині. -- ВОНИ провадили  бешкетне 
життя і славилися своїм вільнодумством. за що 
дехто з них підпав урядовим нагінкам. З ними 


приятелював  Т. Шевченко, Коли перебував 
в 10-х роках в Україні. 
МОЧУЛЬСЬКИЙ ІВАН -- котовий Запо- 


возький 1719 р., коли запорожпі були під про- 
текпією кримського Хана: був | у зносинах із 
1. Орликом і збирався з 30 000 запорожтів во- 
ювати проти московського панування в Украї" 
чі. Віп перевіз Карла ХП, після | Полтавської 


г сзазки 1709, через Дніпро. 


МОШРОДЗЕЇ -- польські пани на правобе- 
режній Україні, прозвані так польською лібе- 


ральною р молоддю. До українського селянства 
нони ставилися незвичайно зневажливо. «Ніде, 
мабуть папи Не відноенлися до селян із таким 
презирством і неповагою до особистої гідности 
людини, як у Юго - Западнім краю, -- писав 
проф. Б. Актопович. Пан уважав себе людиною 
і зовсім не припускав, що і селянин може бути 


людиною»  (Автобіотрафія в ЛНВ. 1908 ІХ. 
338). «А що в нас на міспі, в Києві. -- розпо" 
відав також Б. Познанський, -- як і в усьому 


Юто - Западному краю майже тільки поляки бу- 
ла панами, а українці - малороси були виключ- 
вс хлопами, то зрозуміло, що мотшродзеями були 
виключно поляки, а хлопомани мусіли були ра- 
ніїе чи пізніше зробитися хохломанами, хохлог 
Фялами..» (Цитовано в 0. Мицюка «Українсь- 
кі хлопомани» Чернівці 1983, ст, 15). 


МОЩІ -- остацки святих що не підпада"- 
ють розкладові і; шо їх християнська Церква 
зберітає Й спепіяльно вшановує. Кожна церква, 
хоч яка б була маленька. мусить мати частинку 
мощей, перенесення Й вміщення яких у вівтарі 
- їстотва частина посвячення тої церкви, Вмі- 
теноя мощей на  шжертвеннику в вівтарі Має 
глибокий епмволічний змисл: жертвенник в вів- 
тарі -- це ж образ Христа, як наріжного кКаме- 
ня на якому тримається ввесь будинок христи- 
янського спасіння. Вкладаючи частицю мощей 
в АНТИМІНОС (див.), Перква стверджує їх не- 
розривший зв'язок і з євхаристійною жертвою. 


МРАЗНИЦЯ -- багнисте міспе в лісі. 


МРІЙНИК -- людина, що находить у мріях 
все те, чого їй бракує в житті. Це звичайно лю- 
дила незастосована до практичного життя, яке 
рпмагає дії. а не Фантазування. Але іноді її 
моладоволеття своїм життям, як і життям усьог 
то суспільства. породжує їдеї, що, невважаючи 
на їх. на перший погляд, абсурдність, знахо" 
лить людей. які їх потім перетворюють у дійс- 
ність. Літати в повітрі -- було давньою мрією 
людетва, що видавалася довгий час нездійснен" 
ною ідеєю непоправних мрійників... (Див. 
МРІЯ). 


МРІЯ -- бажання, чи ідея, що видаються 
нездійсненними, б0 надто Далекі від умовин су 
чегвото ййття. Поль Валері писав: «Людина 
-- це чудернацька жива їстота, що протистав"- 
ляє себе веїм іншим що підноситься над всіма 
іарпиомо істогами евоїми.. мріями, напруженіс- 
тю, пов'язаністю Й ріжнородністю своїх мрій, -- 
надзвичайними наслідками, що вони виклика- 
ють змівяючи саму природу людлни; і не лише 
її природу, але Й природх. що оточує людину, 
природу, Яку вона невтомни намагається підког 
рити своїм мріям . Людина. безнастанно журя- 
чись трм. чого нема. вічно протиставляється 
тому, що є; вона  невсипущою працею, або ге- 
нієм. створює все потрібне, щоб надати своїм 
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мріям могутжости і точиости лійсяости, і, з друг 
гої сторони, щоб накинути тій дійсності щораз 
нові зміни, які ваблизили 6 її до її мрії. Лю- 
дина завше протиставляє минуле теперініньо- 
му. майбутнє минулому, можливе дійсному, об- 
раз з'явишу.. Всюди людина мріє про те щоб 
здійснити свої мрії, я З усіх здійснень тих мрій 
пайбільшті численні, найбільш кесподівані, най- 
плідний довершила досить обмежена частина 
людськости..» (Вісник. Львів, 1938. ст. 860). 
Але, якщо в натурах творчих і активних 
мрія буває дійсно геніяльною інтуїцією Й пог 
будом до енергійної дії, то в багатьох вона за" 
лишається тільки безплідним  фантазуванням, 
породжуючи МРІЙНИКІВ, нездатних до життє- 
вої боротьби. М. Чумак писав у «Самоєтійній 
Думці» (1934 ст. 711): «Поширена втеча пе- 
ред реальним життям до світу мрій робила бага- 
тьох наших інтелігентів цілковито нездатними 
ло життєвої боротьби сотворіннями». Т я писав 
у «Пробоєм» (1941, ст. 542) з приводу ідеолог 
гічного  мрійництва: «..Треба, щоб ідеологи 
займалися більш практичними студіями | пог" 
либлювали свої знання і залишили нарешті оте 
безплідне товчення водії в ступі. оте марне 
мрійнитво на тему різних «треба». Краще роз- 
в'язати бодай одне практичне завдання, ніж 
безпотрібно нагромаджувати пілу їх колекцію, 
з тим, щоб розв'язував їх хтось інший.. Це вияв 
безвідповідального фразерства. .» 


«Мрійник за Одним махом досягає найви- 
щих вершин. Він без труду робиться генералом, 
що перемагає на полях бою; промовцем. по паг- 
вує над масами; мільйонером, що може залтоволь- 
нти кожне своє бажання; вченою людиною, що 
ливує наймудріших, президентом, імператопом. , 
Поривувіти в ці глибини щастя Й слави. він 
потім природно з несмаком ставиться ло своєї 
нодентої праці, до евого буденного життя. Наг 
скільки ж легте жити в тих височинах, Де все 
пужна осягнути за одним помахом магічної паг 
лички своєї фантазії! Не можна дозволяти фан- 
тазії зупинятися на самих мріях -- це її па- 
ствний етап Треба виховувати її конструктив- 
во -- Переходячи до етапу активного Лумки, 
мрії повичні перетворюватися в чин, в акцію.» 
(Аткінеон «Психологія | успіху» Мілян, 1941. 
ст, 34). 


МРЯКА -- густий туман із дрібним лошем. 


МСТИВІСТЬ -- риса характеру, що її рі" 
туче осуджує Євавтеліє: воно навчає протшати 
ббрази: «Якщо ж не прощатимете людям про" 
вити їх то й Отець ваш небесний не прошати- 
ме провин ваших..» (Матв. УІ. 15). «Любіть 
зоспогіз ватих, добре робіть ненавидникам ваг 
шим, блатословляйте клепучих вас і моліться за 
обчдників ваших..» (Луки, УЇ. 27--28). Але 
авто вимога «любити ворогів» дуже важка до 
"ййснечия то бодай о слід було б робити так, 
скорайнз Т'якольн, який казав: «Якщо хтось 


запереєтає на менше ванадати, то вже я його 
трактую так, ніби він ніколи на мене не напа- 
дав». (Л. Карнеджі «Як жити 0 безтурботно. .» 
Мілян, 1949, ст. 113). Ненавидячи наших во- 
рогів і бажаючи помститися їм, даємо страшну 
зброю в їхні руки, -- зброю, що звертається 
проти нашото сну, проти нашого апетиту. прог 
ти тиснення крови в наших жилах, проти нашо" 
го здоров'я і проти нашого щастя. Наші вороги 
танцювали б із радости, коли б знали, які му- 
ки кам завдають, розпалюючи в нас метавієть, 
що звертається проти нас. Наша ненависть до 
них не доходить, але перетворює наші дні 1 но" 
чі наче в пекло... Мстивість -- Головна причина 
високого тиснення крови. І коли Христос нав- 
чав «Прощайте не до семи раз, а до семидеся- 
ти семи» (Матв ХУПІ, 22), то давав науку не 
тільки високої моралі, але Й корисної гігієни 
душі і тіла. 


МУАНЕС ГЮЇ -- французький журналієт, 
що відвідував Україну в 1933 і 1936 рр. Він 
описав свої враження з останньої подорож! 
з журналі «Же сюї парту» чч. 280--82 з 4. ТІЇ 
' 18 квітня 1936 р. Про Київ писав: «Київ -- 
тарне місто. Однак замало нових будинків 7 
пентрі. На моє здивування стверджую, що юрба 
на великих вудицях чистіша, віж подорожні па 
двірпі. Здається мені. що дещо змінилося р пог 
рівнянні з 1933 р. Але певно. Тепер усі жінки 
малюють собі уста ясно Й густо. Можливо. що Й 
одяг завжди дуже простий, тепер трохи чисті: 
ший, Шо ріже очі -- це сумні вирази облич... Я 
мав нагоду познайомитися 3 молодим вірмени" 
лом із Багдаду, який вчився у Франпії. Коли я 
впславлюю ЙОМУ своє враження про сумний виг" 
ляд юрби, він мені відповідає: 

«Вони все тут змінили. Українті однак за" 
лтитилися ті самі. Вони заховують живість їх 
пьото темпераменту. але вони не осмілюються 
її показузати. Люди живуть упродовж 20 років 
під впянвом постійного терору. Вони бояться 
впеловлюватися, бояться бути веселими або 
сумними. Бони не довіряють одні одним. бо во- 
ви добачують у найкращому приятелев) ппиту" 
ка, Вони робляться тирими лише в театрі. Там 
вози можуть одверто сміятися або плакати, без 
того, щоб боятися поліції -- і це причина ве 
ликого успіху театру в СССР». 

Під час сглядин Києво - Печерської Лав- 
ри. що їх Муанес відбуває разом із іншими зем- 
ляками, | місцеві | українпі | чекають на 
дозвіл вступу, «б0 лише чужинцям дозволяється 
відвідини у всякий час». Всі ці люди «їдять нас 
очима». Одна молода дівчина голосно маніфес- 
тує своє ЗДИВУуВання З матеріялу і виробу спор 
товото одягу одного з моїх земляків. Бона наїв- 
3О ВИСЛОВЛЮЄТЬСЯ: 

-- Якжеж ті чужинці добре одятнені! 

Проводирка  глядить на неї вовком і всту- 
те з нею в сувору дискусію. Вона пояснює. що 
в капіталістичних краях лише кілька шляхет: 
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них і дуже заможних родин мають право подо" 
рожувати. 

-- Не забувайте, товариші, що чужиннпі. 
яких ви бачите в нас. князі капіталу; вони ду- 
шителі пролетаріяту, який у них доведений до 
жебрацтва та рабства. Одяги тих чужиніів за- 
плямлені кров'ю народу». 

Я перекладаю цю дискусію мойому земля- 
кові, який будучи добрим буржуа з лівиті, еб- 
ражується, що його вважають гнобителем про- 
летаріяту: 

«Вони певно не знають, що Франнія -- рес- 
публіка». 


МУДРІСТЬ -- накопичений життєвий Доє- 
від. належно усвідомлений. що дозволяє робити 
віре' висновки з фактів життя і відповідно 10 
того ПОВОДИТИСЯ. 

Наша народня приповідка каже: 
пригода -- до мудрости дорога». 

Одночасно, мудрість це -- осягнене тармо" 
нічне поєднання знання, волі і почуття. 

Можна знати багато, але, роблячи з того 
знання фальшиві висновки, поводитися В житті 
зовсім немудро. Забагато накопичених, але не- 
стравлених як слід фактів, викликають нераз 
хаое в лумках, ї разючу непридатність 10 прак" 
тичного життя, а іноді Й нелюдську злочинність, 
Особливо в наші часи розвитку технічного знан" 
ня, але не мудрости, приходиться зустрічатися 
все частіше з вістками про людей, що їх можна 
назвати геніяльними злочинцями, але що їх ні- 
хто не назове мудрецями. 


Мудрець -- це людина, що Все своє Життя 
орговятила шуканню правди, щоб жити згідно 
з нею, а що це так легко не дається. то Сенека 
в останніх рядках своєї «Етики» твердив. що 
мудрість -- така ж трудна до осятневня, як і 
рідка». А проте ще Біблія констатувала. щс 
«мудрість над перли дорожча. ії ніщо, що тіль" 
ки можча бажати, з нею не зрівняється» (Приті. 
лСоом. МПІ, 11). 

Мудреть ніколи не піддається облудним тпо- 
чуванням, а ТИМ Менше пристрастям, в ньому 
все розум панує над почуттям і належно насвіт- 
лює події, Але Й розум мудреця це не розум хо" 
лодното дослідника, що лише важить і виміряє, 
часта забуваючи, що перед нею знахолиться жи- 
вза людина: такий розум може зродити тільки 
холодну справедливість, шо Далеко не завжли 
відповідає мудрості, Завжди зігрітій любов'ю 1 
лобріетю Т в цьому мудрість, як завважтвав у" 
те Плютаюх. далеко перевищує справедливість, 
Т пізніле М. Метерлінк писав: «Ті, що знають. 
иічого не знають, якщо не мають сил"т любови 
бо справжній  мудрепь не той, що бачить. але 
той, хто. бачучи більш далеко, любить тлибте. 
Бачити без любови-- значить дивитиєя в тем" 
ряву». («Мудрість і доля» Париж. 1928. ст. 
20). Ж 

Мудрість у великій мірі побудована по 
МУЖНОСТІ (див.), бо боягузи Й малодухи не 


«Кожво 


можуть бути мудрими: вони ніколи не матимуть 
належного досвіду, і їхні душі надто дрібні, щоб 
нідпестися до мудроєти. й 


МУЖ, або КНЯЖ МУН -- свобідна Й пог 
важана людина на княжій службі. Ці княжі мужі 
складали вищу верству кляжої дружини. За 
вбиветво княжого мужа встановлена була в Русь- 
г й Правді подвійна ВИРА, себто 80 гривен, 
годі як за ОТРОКА, себто молодшого дружинни- 
Ка треба було платити звичайну виру -- 40 
гривен. Пі княжі мужі називалися також ЛІП- 
ПІ чи ЛУЧШІ МУЖІ, або й БОЛЬШІ МУЖІ, і 
з тих больших мужів пізніше створилася верства 


БОЯР. (Грушевський «Їст, УР.» ПІ, ст. 301, 
311--12). 
В  універсалах гетьмана Многогрішного 


термін «мужі» прикладається вже до селян, які 
називаються також «мужі посполиті». Ї самі 
селяни вживали цього терміну в відношенні що 
себе: в одному проханні з 1722 р. читаємо: «Ми 
уботіс і оскорблениє мужеве села Лобков. . і ініє 
мужеве.. оставивши все своя лпоеходили вон із 
сола. .». (Уманець «Гетьман Мазепа» 1397 р. 


ст. 259). Але з цих «мужів» зроблено пізніше 
МУЖИКІВ (дпв.). 


МУЖИК -- селянин. 8 часом «мужик» на- 
брало образливого значення в розумінні людини 
небсвіченої, невихованої, некультурної, А. К. 
писав в «Укр. Лумці» (рік МІП, ч. П/261: 

«Мужик -- це категорія чисто пейхологіч- 
ча. або морально г політична. вірніше амораль- 
но» безправно безполітична. Офіційно, як сог 
піяльна категорія, вживалось слово  «крестья" 
нин» (селянин), тоді воно не відображало пев- 
ното духового образу і не було образливим. Але 
в життю і в літературі вживалось слово мужик, 
як певний духовий образ людини, і в такім сен 
(і зсно було образливим для людини, що не 
втратила почуття людської гідности. І Хоч піс" 
ля революції пе слово було викинуте з ужитку, 
та не Зовсім рішуче, бо поняття те залитшилось 
і пізніпі з тим самим відтінком зневаги перей- 
тло на слово  колхозник. А деякі селяни самі 
його до себе вживають. Приміром, як колись 
лякали приходом большевиків, То деякі селяни 
казали: «Я не боюсь, бо мене з мужика не ски- 
путь». Це було найнижче звання, З якого вже 
нижче нікуди було  єкидати, хіба в яму. Піз- 
н'ш багатьох скчнули таки в правдиву яму, ін- 
пуйх загнали в колхозну яму, ще інших забрали 
зо ясир на різні каторги, а спритніші, рятую- 
чись, самі пішли в яничари, проте не врятува- 
лись, а були поєтріляні, або самі  стрілялись. 
Рее пе трапилось в наслідок нашого мужицтва. 
А наше духове омужичення -- це ціль і наслі- 
лок московського панування нал Україною. Що 
Мостцва мала таку піль. то нема Нічого ДИВНОГО, 
бо сама вона була суцільною країною мужиків, 
херованою такими ж дикими  «мужиковствую- 
щими панами та царями». Москва мала за ціль 
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перетворити завойовані нею вароди в таких же 
покірних рабів, якими були в своїй масі люди 
Московщини. 

«Колп російська інтелігенція ідеалізувала 
«руского мужіка». то це був вияв найбільшого 
російського націоналізму. бо це була ідеаліза- 
нія всіх 1009; московського народу, що був 
завжди «послушний» своїм панам, тобто отій 
самій інтелігенції, що ним правила, А правляча 
московська верхівка була завжди «всевидяща» 
; «всечуюча», бо отой послушний їй народ зав- 
ждп про все їй доносив, З того народу завжди 
вербувалиєь «очі Й упії государеви» ще від ча- 
«ів Ївана Лютого і ло нинішній день. Московсь- 
ний державно - бюрократичний апарат завжди 
спирався 1 спирається вині на ОТОЙ ПОСЛУШНИЙ 
народ. Московський пан любив свойого «мужи- 
ка», а мужик так само любив свойого пана і На- 
віть чванився ним тим більше, чим більше Його 
пан був суворий і жорстокий, чим більше всі Йо 
го бояться. В силі свойого пана московський 
парод завжди бачив вияв власної сили . 


«Навпаки, -- ідеалізашя українською ін- 
телітентією українського мужика пе впяв мос- 
ковського націоналізму в Україні. московськог 
го патріотизму. бо мужик -- це духово -- пеи- 
хологічна катеторія, витворена Москвою в Ук- 
раїш. українській нації невластива, не дер" 
жавно - творча Й українську націю руйнуюча. 
Якшо вірно, що українське селянство є, В пе- 
реважній масі, ще носієм української натіо- 
нальної ідеї, то тільки в такій мірі. в якій вопо 
лухово не омужичилось, а зберегло ще кращі 
риси своєї національної вдачі, а це козацькі 
риси. козацьку вдачу. Це стосується не литле До 
селянства. а До всіх веретв українського наро- 
ду. Бо як колись покозачення, так піл Москвою 
ломужичення охопило все населення Україня. 
в тім числі поетів, письменників, вчених і прог 
фесорів, взагалі інтелігенцію навіть в більшій 
м'рі. ніж селянство. 

Українська література. особливо «народ- 
ницького» напрямку. багато спричинилась до 
ідеалізації мужицтва в Україні. замість того, 
щоб змити з напшого народу цю московську пля- 
му, пю найбільшу ганьбу нашої нації і пістряк 
на її ДУПІ. 

«Омужичення -- це отатарення обмосков- 
лентя української лупг, обольшевичення укра" 
їнської козацької вдачі. Змити з душі україн- 
пя пю московську ганьбу, покозачити знову ук: 
раїнську душу, відродити її -- це першорядне 
завдання нашої науки й літератури. Бо питання 
паптого визволення тісно зв'язане з питанням, 
хто буде боротися за національне визволення. 
Мужик -- ця сутомосковська категорія, ніколії 
не буде боротися за Україну, лиш за Москву. 
Тітьки позак, як чисто українська ідеальна сус- 
н'ямна категорія. боротиметься за Україву, 

У ппоже «Укр. Думці» (ч, 15/265) тойже 
А. ЇХ. писав: 


«Музик ніколи ве шукає прични своєї біди 
в собі самому, в своїй недоекоНалості. а ТІЛЬКИ 
в зовнішніх обставинах і в інших людях. Сам 
він ніколи не винев. Тому він любить, щоб його 
пожаліти й поспівчували йому, а також страх не 
терпить, Коли його назвати дурним, що сам у 
всьому винен. 

«Козак хоч і бідний, то при людях удає 
з себе багатого і веселого чоловіка. Мужик же, 
хоч би мав купу грошей, то при людях удає 
з себе нещасного бідака, і якби мали роздава- 
ти щось на бідних, він не посоромиться стати в 
чергу там, де щось дають. Козак, найбідніший, 
не прийме подачки. Мужик все любить, щоб його 
пожаліти Й приласкати. Цим він сам напрошу- 
ється, щоб над ним хтось був паном, опікуном. 

«У козака відношення до жінки овіяне ча- 
ром кохання, одухотворене плятонічною ідеалі- 
зацією жіночого образу, його ангельської ніж" 
пости, дигЯчОї невинности, шанованням чис- 
тоти Й непорочности жіночого образу, ревнивим 
оберіганням від бруду й шуканням слідів Бю- 
жественої краси в людині, як найвищому тво- 
ріною Творця. ЗЖінкою ж була Й Мати Божа, 
Пречиста Богородиця. Тому в козачому суспіль- 
стві жіноча врода і краса -- об'єкт загального 
замилування, а щаєтя красуні --щце втіха для 
всіх. 

«Мужича  пожадливість і неперебірливість 
у всьому, так і в відношенні до жінки, не на- 
дає значення красі. Навпаки, краба, як і всяке 
багатство, стаб об'єктами заздрости і ненавис 
ти. порушенням принципу рівности. Тому немає 
такої погані, якої б не вигадали на вродливу 
дівчину, щоб принизити її і зрівняти з  боло- 
том. Тому вродливі дівчата з правила бувають 
нещасними в мужицькім суспільстві. 


«Для психіки мужика характерне, що для 
нього завжди краща солодка брехня, ніж гірка 
правда. Правди мужик не любить, бо ж вона бу- 
ла б у всьому спрямована проти нього, проти 
його гріховної, паскудної натури, а змінити 
свою натуру мужик нізащо не схоче, Подібно як 
тварину, його лише можна приневолити до цьо- 
го силою. Тому мужик любить брехню і добрих 
брехунів. Слухання брехні дає Йому насолоду 
й не нотребує зусиль над собою. В своїй забрі- 
ханості він зайшов так далеко, що сам повірив 
у те, що бреше і став брехню вважати за прав- 
ду. В його творчості завжди Їван -- якийсь по" 
півський наймит -- Перехитрює Й обдурює 
веїх і виходить героєм. Тому мужик не вимагає, 
шоб йому говорили правду, лише як брешуть, то 
щоб тарно, до ладу. А в царетві мужицької си- 
ли ця брехня завжди правдою стане, завжди 
брехня переможе і стане правдувати. Бо сила 
-- Це єдиний закон і право мужика, що він ша- 
нує і перед чим схиляється сам і змушує інших 
схплятися. Мужика дратує й обурює всякий, хто 
сміє не коритись божкам, яких любить і яким 
пеклонюється він, мужик. 
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«Такий мужик. Та обставина, що в різних 
місцях можуть виявлятися різні відміни того 
самого типу не міняє основного образу, Найгір- 
ші типи мужика з'являються саме На невлаєти- 
вих йому територіях, тобто неросійських (мос- 
хоОвсСьЬкиХх), бо кошіювання і наслідування Зав- 
жди гірше оригіналу. Риси  пристосовництва, 
вислужництва та раболіпства, а також шкурни- 
цтва, егоїзму, скупарства і боятузства та інші 
антигромадські риси психіки мужика переважу- 
ватимуть якраз на чужому грунті. Тому влагс- 
тивий, справжній | російський (московський ) 
мужик завжди матиме перевагу і моральне пра" 
во «ісправлять і перевоспітивать» своїх інород- 
ців - наслідувачів в дусі колективізму, громадсь- 
кости і пошани до авторитетів -- отих самих 
російських (московських) божків». 


МУНИЛОВСЬКИЙ АНДРІЙ -- українсь- 
кий письменник ХУ ст., протошп  слуцький. 
автор «Антидоту», написаного у відповідь | На 
«Апологію» Смотрицького, в обороні правосла- 
вія від латинства. 20. ХІ. 1660 р. на козаць- 
кій раді в Корсуні він тримав проповідь, після 
якої відбирав приєягу у козаків, що нею від 
рікалися від Москви і присягали на вірність 
польському королеві. 


МУНЩИЛОВСЬКИЙ СИЛУАН -- генерал. 
суддя і дипломат за Богдана Хмельницького: 
в 1649 р. він їздив послом до царя в Москву, 
в-осени того ж року до кн. Януша Радзівіла, 
який прийняв його «триденними бенкетами»; 
потім у 1651 р. до Порти Отоманської, але був 
схоплений польськими вояками і протриманий 
два роки в польській неволі; в 1653 р. він 
їздив знову в посольстві до Москви й Швеції, 
а пізніше до хана в Криму. Брав участь у пе- 
реговорах із москалями в 1654 р. Див. ЛИЦАР- 
СТВО, РИБА. 


МУЖНІСТЬ -- моральна сила сміливого 
духа, що без неї не може бути МУЖА. Наша 
мова робить цю прикмету характеру ніби  ви- 
ключною чи спеціяльною рисою мужчин, але Це 
пе значить, що й жінки не мають мужности і то 
часто навіть у дуже великій мірі. 

Платон розумів під мужністю здатність іти 
спокійно на зустріч смерті. Але Спіноза саме 
тому твердив, що мужність в давніх часах не 
мала вартости, бо люди, в давнину, мовляв, не 
надавали вати смерті. Вони про неї найменше 
думали, і тому людина, що Йшла спокійно на- 
зустріч смерті, зовсім не викликала в неї захоп- 
лення. Може бути, що ця Його думка з'ясовує, 
чому в давніх філософів мужність не фігурує 
на перпюму місці серед інших прикмет харак 
геру. Значення мужности, як цінної моральної 
прикмети, підноситься з часів ширення христи- 
нвьства, яке надавало ваги ємерті, як момен- 
тові. коли людина стає на Суд Божий. Хриєтия- 
нин мусів мати дійсно спокійне сумління і Ве- 


лику склу духа, щоб спокійно 0 йти назустріч 
смерті, що мала відразу поставити Його віч-нНа- 
віч із Найвищим Суддею. Справжій христия- 
нин повинен був не боятися ємерти, а. якщо 
жив їн згідно з засадами Й приписами своєї 
ремітії. повннен був радіти, що залишив цю 
«тимчагову дояпну страждань», щоб зазнати 
щасті: в потусторонньому вічному раюванні. 

Тому-то, тим часом, як старозавітний заг 
кон навчав, що Головна прикмета побожної лю- 
дини --  єтрах перед Богом, християнство 
павчає, що «вірують і тремтять тідьки біси» 
(Якова П, 19), бо Христова віра в'яжеться не 
зоб страхом, а з надією. Старий закон уважав за 
добрий педагогічний засіб «ціпок на тіло бе- 
зумного» (Пришовістки Х, 13), а Христос ужив 
флязичної принуки -- бича -- тільки раз -- 
про торгашів у храмі; заляканим же, малові- 
рам Він казав: «Не бійтеся. це -- Я.»(Матв. 
ХУ м 

А Болі апостої Петро забажав піти, як 
Хрестоє, по воді, Христоє не відмовляв його, 
а сказав йому: -- «Іди!» Коли ж той, злякав- 
шись, почав тонути, Христос дорікав ЙОму: -- 
«Маловіре, чому усумнився?» 

Християнська правда -- правда без стра- 
ху: Апостоли визнають Христа «з усією еміли- 
вістю», «8 одвагою», «сміливо» (Діяння, ТУ, 
29, 31. ХПІ, 46). 

Бо всяка правда вимагає сміливости, і зок- 
рема еміливости досліду. Христос доручив: «До- 
сліджуйте писання». «І зрозумієте правду, і 
правда визволить вас» (Івана, У, 39; МПІ, 32). 

Апостол Павло вторив Йому: «Всього доб" 
ліджуйте, доброго держіться» (Солун. МУ, 21). 

Св. Іван підтримував: «Не всякому духові 
вірте, а досвідчайте духів, чи від Бога вони, 
бо многі лжепророки ввійшли в світ» (Івана. ГМ, 
1). 

Досліджувати, намагатися відкрити правду 
-- Значить їти поза те, що Нам дане, значить 
не тільки виявляти сміливість, мужність духа, 
що не боїться вкорінених Пересудів і забобо- 
вів, але значить і надавати певний змися жит: 
тю, значить виявляти творчу ініпіятиву, вияв- 
ляти творчість. Бо сміливість, без сумніву, ле- 
жить в бснові ініціятивности та творчости: на- 
який боягуз ніколи нічого не відкрив і не сот- 
зорив, 66 він боїться виходити поза рамці жит- 
тя в пошуках невідомого, він боїться стати «в 
ретиком», але всі Великі правди були колись 
«єресями». 


Християнство справжнє, -- не те форма- 
лістичне, що в ньому величезна маса вірних 
тільки називається християнами, -- а Те справ- 


жнє християнство, що дає святих і мучеників, 
-- Пе царетво сміливого духу, це царство муж- 
ности, що в пізнанні правди не відступає ні 
перед якими жертвами, і саме тому мужність 
виступає в ньому, як найосновніша прикмета 
Характеру. що ка ній тримається і з нею по- 
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в'язані і самоопанованість і витривалість, що 
перемагають страх і муки, і почуття обов'язку, 
-- Зокрема почуття того громадського обов'яз- 
ку, що протиставиться егоїстичній малодушно- 
сті,  отому | фарисейському  ПИЛАТИЗМОВІ 
(див.), що вмпває руки перед проявами громад- 
ського лиха, заявляючи, що «Його хата з краю». 

Людина, що включається в громадське жит- 
тя, що змагається за Політичні ідеали нації, 
за поліпшення умов суспільного життя, мусить 
мати багато мужности, щоб зносити ті непри- 
ємності й ворожнечу, що їх приносить бороть- 
ба за ідвали, і що в ній вона мусить звільнятися 
від інстинкту первісного егоїзму, 60 привчаєть- 
ся змагатися за те, що, визнане нею за загаль- 
не Добро, їй особисто не приносить користи. 

Щоб бути сміливим і мужнім, треба вби- 
ти в собі наш природжений страх, що походить 
із інстинкту самозбереження, питоменного Кож"- 
ній живій тварині. Страх -- належить тілу, що 
за всяку ціну хоче жити. Сміливість і мужність 
-- Належать духові, що вбачає ідеали, вартні- 
пі за саме ЖИТТЯ. 

Щоб убити страх, треба Його кожночасно 
в собі перемагати. Перемагання страху -- це 
перший крок до САМООПАНОВАНОСТИ (див.), 
перший крок до вироблення характеру Це пер 
тий крок до вироблення мужности. Мужність 
відріжняється від еміливости тим, що вона Зав- 
жди свідома небезпеки, тим часом як сміливі 
люди часто бувають такими тільки тому, що во- 
ни не розуміють, на яку небезпеку Йдуть. Таку 
мужність, свідому небезпеки, мав український 
молодий вояк, що, не звиклий до бою здрігав- 
ся і блід при вибуху кожного стрільна, чи бом- 
би, що поблизьку падала, але міцно тримав по- 
зицію. Коли один із старших вояків сказав Йо- 
му трохи насмішкувато: 

-- Гей, Грицю, здається мені. що ти бо- 
їШСЯ».. 

Той відповів: 

-- Так, я боюся. Ї коли б ти лише на пог 
ловину так боявся, то вже вапевно кинув бл 
рушницю і втік, куди очі бачать, а я стою, бо 
мушу тут стояти. 

Цей вояк не був боягузом. Боялося в ньо- 
го тільки тіло, але дух брав гору над тілом, 
бо він був мужній, бо був хоробрий. 


ХОРОБРІСТЬ -- це власне мужність воя- 
яків, що вміють бути відпорні страхові у сві- 
домості великої небезпеки. Вона Далеко цінні: 
ша за відвагу власне тою свідомістю небезпеки, 
якої відвага часто не усвідомлює. 

Колись хоробрість мала в собі щось блис- 
куче, аристократичне: хоробрі люди виходили 
з лав відзначалися на  Очах усіх. позували, 
малі глядачів, як у липарських турнірах, бу- 
ли ніби винятком із звичайного сірого люду. 
У наші часи хоробрість зробилася більше від- 
певідальною, більше моральною. Вона вже біль- 
ше не позує, Бона полягає головно в тому, щоб 


зберігати хододнокровність, вільну гру мозку й 
волі. Хоробра людина мусить уміти тримати 
нерви на місці, щоб не збожеводіти під дощем 
куль і бомб. І Г. Кайзерліні констатував, що, 
як це не дивно, але людина культурна, Що По- 
працювала над своїм духовим розвитком, кра: 
ще зносить труднощі сучасної війни, ніж лю- 
дина некультурна, віддана своїм інстинктам. 
Вона менше підлягає хворобам і краще Пере" 
борює ріжні перешкоди, у неї нерви більш від- 
порні, ніж у людини, що не звикла їх опанову- 
вати. І тому він прийшов до висновку, що, щоб 
забезпечитися від фізичних навіть небезпек, 
треба зміцнювати тіло Гартуванням духу, ви- 
ховуванням в собі мужности. 

Мужність треба відріжняти від відвати та 
любови до РИЗИКА (див.). Бо людина, що 
ризикує, грає. А тип грача ніколи не стояв ви- 
соко на щаблях моральної гієрархії вартос- 
тей, А це тому, що грач ставить наголос на 
сліпому випадкові, себто на так 3в. «щастю», 
що не має змислу. Ризикувати, щоб осягнути 
успіх необхідно, але шанси успіху не повинні 
бути надто слабкі в порівнянні з шансами не" 
успіху. Ризико ж, що грунтується на Занадто 
малих шансах успіху, це -- не мужність, це 
-- відвага, себто форма сміливости, що Її 
Французький соціолог Ле Бон називав «одна- 
ково непотрібною і небезпечною». 


Бідвага залежить від темпераменту люди- 
ни, натомість мужність -- це вже прикмета ха- 
рактеру, себто великої праці над собою. На- 
цолеон, наприклад, зовсім не був відважною 
Людиною, але мужности Йому ніхто Не відмог 
вить. У дитинстві і пізніше, вже хлопцем, На- 
полеон був навіть дуже несміливим, і дівчата 
його родинного містечка на Корсиці прозивали 
його насмішкувато «зайчиком у чобітках». Але, 
вирієши і пройшовши військову школу, Напо- 
ледн виховав у собі такі прикмети Характеру, 
що зробили з нього найвизначнішу людину Йо- 
го Стодіття. 

Відважність звичайно стоїть у відворотпій 
пропорції до здатности з думання. Натомість 
мужність стоїть у безпосередній пропорції до 
думки і міркувань. Відвага виявляється, Як ми- 
мовільний, інстинктовний, відруховий чин. муж- 
ність натомість в'яжеться завжди з твердим пе 
рекованням і, коли стримується від негайного 
чину, накопичує енергію до більш рішучої дії. 
Спла прикладу, чар музики, завзяття бою, роз- 
пач конфлікту можуть перетворити і несміли- 
вих людей у відважних; мужня людина нато- 
мість не потребує ніяких зовнішшіх спонук, її 
дія випливає з влаєної Думки, З власної свідо- 
могти її необхідности. Можна Мати мужність 
без відваги і відвагу без мужности. Ціцерон, 
наприклад. виявів був браж відваги, коли на- 
магався уникнути нападів Катіліни, але нато- 
мість виявив велику мужність, коли в присут- 
ності всього сенату вказав на Катіліну як На 
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заочинця й зрадника батьківщини. Ціцерона, 
вважають за одного з найкращих  промовців 
клясичної давнини, і до цівї його слави В Ве" 
ликій мірі спричинилася мужність його висту- 
нів, 60, як сказав Лямартін, -- «мужність -- 
це найкраще красномовстве -- красномовство 
характеру...» 

Без мужности не може бути чести, не може 
бути гідности. Підтримування своєї чести й 
гідности вимагає мужности. Людина, що в рі 
шучі моменти життя не виявляє потрібної муж- 
ности, нікоди не заслуговує на пошану, а хіба 
на співчуття... 

Мужність робить усі інші риси характеру 
більш моральними. Неблазність тіла з став мо- 
ральною, коли людина мужньо витримує споку- 
си свого інстинкту; співчуття, чи милосердя, 
що може бути виявом слабости, робиться мог 
ральною силою, коли людина мужньо поборює 
в Ньому Свій егоїзм; мужність відмовляється 
від зайвих витрат, робить із ощадностей добру 
прикмету, коли вона не менше мужньо побо- 
рює й пристрасть скупости. Мужність оберігає 
душу від розкладу, від спокуси йти лінією най- 
меншого опору, здобуваючи, наприклад, ласку 
своїх вищих негідним підлабузнюванням, -- 
треба мати мужність іти важчим шляхом шпра- 
ці Й переборювання ріжних перешкод, бо тідьки 
на цьому шляху людина осягає справжній поєс- 
тупо і підноситься суспільними щаблями, зав- 
дяки власним заслугам, яких ніхто не може 
применшити. Кожний людський нахил робить- 
ся моральним з моментом, як він вимагає муж- 
ности, себто зусилля перемогти себе та інших. 
і кожне почуття набирає морального забарв- 
лення, поскільки в нього входить складником 
мужність. Всяка добра справа без належної 
мужности залишається тільки порожньою мрі- 
єю, бо мужність -- душа кожної ініціятиви: 
без мужности матерей, що невтомно боронять 
своїх дітей від усякої напасти, саме життя 
на землі не втримадося б; без мужности воя- 
ків і громадських діячів Кожна громада була б 
знищена, розбита ворожими силами, і громад- 
ське культурне життя було б неможливе. Без 


мужности 0 мандрівників 0 величезні  просторії 
землі залишилися б досі невідомі. Мужність 


підтримує селянина на його ниві, робітника В 
йото фабриці, вченого в його дослідах. мистця 
в його зусиллях плекати красу і філософа в 
його намаганнях знайти змисл життя і поборю- 
вати все, що загрожує моральному поступові 
зюдетва. 

Призначення мужности, як вайціннішої й 
найосновнішої риси яюддського характеру -- 
служити добру, і це призначення робить її гід- 
ною. Р хоч ми знаходимо мужність іноді в з10- 
чинщях, проте і в них ми цінимо її настільки, 
що ставимося до них із тим більшим слівчут 
тям, що більше вони виявили мужности, а не 
піддлости, яка походить із малодушности і стра- 


ху. 


Мужність - сила духу. Але те, що ми ва" 
зиваємо звичайно силою духу, все ж відріжня- 
ється в дечому від мужности: мужність має від- 
нотелня до дії, до акції; сила духу -- до пе- 
реборення пристрастей; мужня людина Йде на- 
зустріч небезпекам, що її чекають у майбут- 
ньому, людина, сильна духом, зносить мужньо 
теперішні страждання; мужня людина йде на 
супроти гармати з таким же спокоєм душевним, 
з яким людина, сильна духом, зносить, скажім, 
ампутацію руки, чи ноги... 

Без сили духу не було б святих мучеників 
релігії і науки, що з яюбови до Бога і правди 
терпіла найжахливіші муки; без мужности не 
було б героїв, що з любови до ближнього йшли 
свідомо назустріч найбільшим небезпекам. 0- 
бидві ці прикмети Характеру, тісно між собою 
споріднені і пов'язані, дають те підложжя, що 
на ньому зростає тип великих людей, великих 
характерів, що творять історію і в боротьбі ду" 
ху з тілом провадять людськість шляхом пере- 
мог до найвищих і найсвітліших ідеалів. 


МУЗА -- грецька богиня мистецького над 
хнення, до якої звертаються поети і мистці, як 
звертався і наш Т. Шевченко: 

А ти, пречпетая, святая, 
Ти, сестро Феба молодая 
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Моя ти доле молодая, 

Не покидай мене! Вночі, 
І вдень, і ввечорі, і рано 
Витай зо мною і учи, 
Учи неложними устами 
Сказати правду... 


У Гомера була перше тільки одна Муза, 
іноді три. але в Гесіода їх стало дев'ять. Були 
вони дітьми Зевеса (тому сестри Аполлона-Фе- 
ба) і Мнемозини (Пам'яті). Після перемоги 
над Титанами. боги попросили 8евеса подума- 
чи нал створенням таких істот, що були б здат- 
пі хелавити співами незвичайні вчинки богів. 
Тоді Зевеє, поєднавшись із Мнемозиною, єтво- 
рив дев'ять муз. що вміють оспівувати минуле. 
телерішнс і майбутнє, і під супровід арфи Апоз- 
лона, звеселяти душі богів, коли вони збира- 
ються на Олімпі, чарівним співом. 


Спочатку музи, мабуть, були німфами стру- 
мочків що збігають з | Олімпу, весело дзюрко- 
тяЧИ. 

У найдавніших часах музи з'являлися зав- 
жди, як хор, і тільки пізніше КОЖНІЙ З НИХ па- 
дано спеціяльні функції: КАЛЛІОПА зробила- 
ся музою епічної поезії; ЕРАТО -- поезії лу 
ричної, любовної. ЕВТЕРПЕ -- музики, МЕЛЬ- 
ПОМЕНА -- трагедії, ТАЛІЯ -- комедії, ТЕРП- 
СТХОРА -- танців, ПОЛІГІМНІЯ -- красно- 
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мовноєти, КЛІО -- історії, ії УРАНІЯ -- астро- 
НОМІЇ. 

У давніх греків астрономія теж належала 
до поезії, бо вони вірили, що небесні світила 
відбувають свою путь під звуки Аподлонової лі- 
ри, що її акорди творять всесвітню гармонію. 
І тому астрономія була для греків не так знан- 
ням, Як мистецтвом, наслідком божого надх- 
нення. о 

Коли грецька мітологія заполонила римлян, 
вони ототожнили з Музами своїх КАМЕН (див.), 
що вміли гарно співати і Читати в майбутньому. 


МУЗЕЙ -- храм муз, себто храм мистец" 
тва і науки. У давній Греції був відомий му- 
зей в Атенах, де збиралися вчені, мистиі, по- 
ети. У тій же цілі Толомей Філядельф створив 
в 230 р. до Р. Хр. славнозвісний Музей в Олек- 
сандрії. 8 часом музей перетворився в куль- 
турно-освітню установу, що збирає, зберітає, 
вивчає Й виставляє для загального огляду пам'- 
ятки культури й природи, -- звідти маємо не 
тільки музеї мистецьких творів, але й промиє- 
лові, технічні та інші музеї. Наславніші тепер 
музеї -- Брітійський в Лондоні, Ватиканський 
в Римі, Лювроький в Парижі, Національний в 
Рашінгтоні, Ермітаж у Ленінграді. 

В Україні одним із перших, якщо не пер- 
шим музеєм був Одеський Історично-Археоло- 
гічний Музей, створений в 1825 р. Майже од- 
ночасно з пим був створений і Музей антич- 
ної Старовини в Керчі (1926). Далі постав 
музей при Київському Університеті, що Його 
започаткував в 1933 р. Тимчасовий Комітет для 
збирання шам'яток старовини. Докладну роз- 
відку про розвиток музейництва в Україні ви- 
друкував проф. В. Дубровський в КУ НТП 
(заг. частина, ст. 1018--1027). Ло неї Й від- 
силаємо тих, Хто Хотів би знати щось більше 
про музеї в Україні. Беремо з неї один краст 
номовний уривок: 

«У 80-их роках українське музейництво за- 
знало важких ударів: переважну більшість фа- 
хівпів"музеєзнавців етаршого Й молодшого ві- 
ку заарештовано Й заслано або в далекі табо- 
ри, або за межі України; підставою для цьо- 
то було здебільшого обвинувачення в «україн- 
ському буржуазному націоналізмі». Низку му"- 
зоїв, особливо районових і окружних, адмініс- 
тративно зліквідовано, при чому не вважалося 
навіть на нищення цінних мистецьких ансамб- 
лів... До музеїв, для керівництва ними спрямо- 
вано агітпропом ЦК КП(б)У малоосвічених пар- 
тійців, які почали пляномірну «реорганізацію» 
-- В Суті розгром. У Всеукраїнському Музей- 
ному Городку (Лавра) запроваджено розперег- 
занх «аптирелігійну пропаганду». Найкоштовні- 
ші піності (старовнині золоті Й срібні речі. 
твори европейського малярства, тощо) вилуче- 
зо 3 музеїв і продано за кордон для збільшення 
Веонтів на «соц. будівництво»... Акція проти ук- 
раїноького музейнимтва супроводилася особли- 


во наявним варварським нищенням позамузей- 
них пам'яток української культури (напр. Ки- 
ївського Михайлівського манастиря, Микольсь- 
кого Мазециного собору в Києві, Козачої церк 
ви ХУМІ сі, в Харкові та багатьох інших). Ді- 
ячів Комітету Охорони Пам'яток, якщо вони 
ваважувалися протестувати, виарештовувано. 
«У середині 30-их років фактично майже 
всі музеї УССР перестали функціонувати. Но- 
за розбудова музейництва наприкінці 30-их ро- 
ків відзначалася усуненням з музеїв українсь- 
кпх матеріялів. Найяскравіше це видно по му- 
зеях Леніна, які становлять просто Копії від 
повідного московського музею (Київ, по війні 
-- Львів), великою мірою по музеях револю- 
ції. Але Й у мистецьких музеях твори україн- 
СЬКОГО мистецтва експонуються тільки поруч і 
всуміш із творами рос. мистецтва при цілкови" 
чій перевазі останніх, а глядач навіть Не дові" 
дусться, де твори російського, а де твори укра- 
їнського миєтецтва.. Музеї УССР, на відміну 
від музеїв Москви й Ленінграду, -- куди пог 
части мають доступ закордонні відвідувачі, -- 
ьикористовуються тільки для громадян СССР, 
а лому цілковито підпорядковані політично-про- 
пагандивним, насамперед русифікаційним, нас- 
гановам. Навіть нечисленні меморіяльні музеї 
українських письменників... мають передусім 
демснетрувати нібито залежність цих письмен- 
ників від рос. культури. Серед кадрів музейних 
працівників дуже мало українців...» 


За кордонами України, в еміграції, особ- 
ливої згадки заслуговує МУЗЕЙ ВИЗВОЛЬНОЇ 
БОРОТЬБИ УКРАЇНИ в Празі що під керу- 
завнням директора музею проф. Д. Антоновича 
зібрав був, починаючи з 1925 р., дуже цінні 
матеріяли, якими, на жаль, заволоділи больше- 
вики, коли в 1945 р. прийшли до Праги; також 
УКРАЇНСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ МУЗЕЙ в 
ОНТАРІО, Каліфорнія (США), що виник у 1955 
р. завдяки ініціятиві Й дальшими щедрими ста- 
раннями п. Кал. Лисюка, що був також основ 
ником і видатним меценатом вищезгаданого Му- 
зею в Празі. 1. МІП. 1953 р. Музей в Онтаріо 
об'єднався з МУЗЕЄМ в Чікаго, де тепер і 
знаходиться осідовк УКРАЇНСЬКОГО НАЦІЮ - 
НАЛЬНОГО МУЗЕЮ НА ЕМІПТРАЦІЇ. 

В Канаді в Вінвіпегу створено «УКРАЇН- 
СЬКИЙ ОСЕРЕДОК КУЛЬТУРИ Й ОСВІТИ», 
що, під керівництвом д-ра П. Маценка, відог- 
рає ролю не тільки музею, але Й націєнального 
Архіву. Таку ж ролю національних Музеїв-Ар- 
хівів відограють Музеї при УВАН в Нью Йор- 
ку і при НТШ там же. Останніми часами ство- 
репо УКРАЇНСЬКИЙ ВОЄННО - ІСТОРИЧНИЙ 
МУЗЕЙ в Торонто. В США, крім названих ви- 
ще трьох музеїв, треба ще згадати Українсь- 
кий Музей в Клівлевді. 


МУЗИКА. -- мистецтво звуків, що будує 
свої творі з тонів, злучуючи їх в часовій пос- 
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лідовності і виявляючи В них емоції людської 
луші, чи серця. Саме тому вона чи не найдав- 
ніше з мистецтв, б0 з найперших днів існуван- 
ня людства, емоції людини неминуче виявля- 
лися в тонах голосу. що переходив у спів (В0- 
КАЛЬНА МУЗИКА ) і знаходив відгомін в пер- 
ших примітивних музичних інструментах (МУ- 
ЗИКА ІНСТРУМЕНТАЛЬНА), 8 огляду на су- 
часний розвиток  Какофонічної | музики, що 
імітує ритми машин та дисонанси життя, тре- 
ба особливо пригадати, що музика -- це мис- 
тецтво виразу почуття, - не тільки Отже звук 
і ритм, але почуття Й поезія. Модерні компо- 
зитори чомусь це часто забувають. 

Нерша вісіка про музичне мистецтво по- 
ходить із Китаю. де, за яких 2.500 р. до Р. Хр. 
виник берший теоретик музики ЛМНІ-ЛЮ, що 
встановив, як основу музики, гаму З п'яти то- 
нів, кскний тон якої відповідав певній суспіль- 
ній клясі. З Китаю ця п'ятитонова гама перей- 
шла до Індії, де музика, стояла На рівні релі- 
гії, визпачаючи гармонію світу, як засвідчує 
Сама-Деда, свята книга брамінів. І в староза- 
вітних жидів музика відогравала велику релі- 
гійну ролю, пе дурно ж після чудесного пере- 
ходу через Червоне море, «взяла Міріям, над- 
хнева «естра Ааронова, бубен у свої руки. і 
повиходило все Жжидівство за нею з бубнами й 
танцями. РВідказувала Міріям їм: ОЙ, співай- 
мо Господеві, славно бо прославився, і коня і 
їздц). повкидав у море». І не дурно під звуки 
сурм жидівських упали стіни бріхону. 


Ї в давній Гредії музика мала перше чис- 
то релігійне значення: саме виникання її при- 
писувано богам -- чито Гермесові. винахідни- 
кові ліри, чи Палладі-Атені, винахідниці флей- 
чи, чи Панові, що вигадав сопілку з семи ру- 
рок. 

Музика з найдавніших часів супроводить 
молитву, як вияв найглибших людських почу- 
вань. | тому з найдавніших часів музику наз- 
рано «божеським мистецтвом», -- назва, що На 
пої ніяке інше мистецтво не заслужило. Бо во- 
на дістається до сердець, що в них ніяке слово 
вже ко знаходить відгомону. Тому вже греки на- 
давали музиці великого виховного значення. 
Бетховен говорив про музику, як про об'явлен- 
гя, вище від усякої світової науки та філо- 
софії. 1 наш поет Юрій Клен теж писав у сво- 
їх «Думках на дозвіллі»: «Найбільшою здат" 
пістю згонити нас на хвилях емоції поза грань 
часової і просторової обмежености відзначаєсть- 
ся те мистецтво, що будує себе з матерії най- 
менн матеріяльної -- музика. У нашу жорето"- 
ку добу, що зробила душі твердими, заскоруз- 
лими й нездатними до тонких вібрацій, вихов- 
не завдання музики висувається на перший 
плян. Певпе, на світі було б мене злочинів, 
иєби люди більше слухали Бетховена...» 

Музика, як і кожне мистецтво, і навіть 
більше, Ніж Кожне мистецтво, промовляє до 


всіх людей, незалежно від їх расової та націо" 
нальної приналежности. Її мова -- вселюдсь- 
га. І все ж, як і кожне мистецтво, відбиваючи 
тлпоокі емоції людської душі, музпка носить в 
собі й більші чи менші відзнаки національного 
походження її творців. Тому ми часто говори- 
мо про ПАЦІОНАЛЬНУ МУЗИКУ, а зокрема 
про МУЗИКУ УКРАЇНСЬКУ. 

р П. Маценко писав: «Національна музи- 
ка -- це музика своєрідних для певної людсь- 
кої групи (раси) ритмів, каденцій, інтервало- 
вих віДНОШень  Характеру вислову емоцій і пог 
будовання мелодій (гармонійне чи контрапунк- 
тичне) згідно з національною гамою. 

«Наприклад кола людина хоч трохи озна- 
Номлена з музичною літературою, вона при ви- 
конавні якогось незнаного твору може завва- 
жити, що ця річ нагадує німецьку, французь- 
ку, московську Й т. д. музику. Це є у звуженні, 
подібне до стилів авіорів. Музику Модарта, 
Бетовева, Вагнера,  Сен"Санса, Римського - 
Корсакова Й ін. не тяжко розпізнати з характе- 
риспичних прикмет їхнього стилю. ШЩоєь подіб- 
не. але в більшому мірилі, має й музика  наг- 
ціональна. Як музика окремого компоніста це 
відбиття його індивідуальности, так музика на- 
ціональна, народня це зеркало, душа народу». 


Лев Толетой в листі до одної своєї знайог 
мої писав: «Ніяка націопальна музика не вия: 
вила досі своєї народности з такою величчю Й 
силою, як українська, вавіть більше, піж вели- 
коруська (дуже цінне признання в устах мос- 
каля -- 6. 0.). Слухаючи її ти бачила б, як від" 
кривається перед тобою історія України, ти кра- 
ще 6 зрозуміла характер народу, ніж читаючи 
Гоголя, чи Кониського». (Вас. Барвінський в 
«ст. у. Культ.» вид. Тиктора 1937 ст. 692). 


3 неменшим подивом висловлювався | про 
українську вародню пісню й російський компо- 
зитор і критик Сєров, вважаючи її «в тисячу 
разів | багатшою і сильнішою За всі хитрощі 
шкільвої премудрости, що її проповідують пег 
даній - музикуєн в Консерваторіях та музичних 
академіях» (там же). 

До найдавніших слідів української музич" 
ної творчости належать мелодії наших обрядо- 
вих пісень, що коріняться в добі ще передхрис- 
тиянській, дехто, як проф. ЇЦербаківський та 
д-р П. Маценко вважає, що навіть неолітичній. 
і Вас. Барвінський теж писав: «На архаїчність 
тих шісень вказують малий розсяг тонів враз 13 
упертим повторюванням того «самого мотиву 
(напр. «Ой коляда"колядниця», де чергуються 
і сусідні тони в об'ємі великої секунди, або у 
«Щедрику» повторювання мотиву в об'ємі ма- 
лої терції), відтак строгий діятонізм, а власти" 
во брак  півтонових інтервалів («ангемітоніч- 
ність»), речитативний характер ритміки і вкін- 
ні дещо тізніше характеристичні признаки ста- 
ро грецьких, властиво  староцерковних ладів 
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(з церших часів християнства), що немов умис- 
по ухиляються від почуття усталеної тональ- 
ности.. Золотою добою в розвою української 
народної пісні можна вважати ХУЇ--ХУПІ ст. 
У шіснях цього періоду витворюються і закріп- 
люються ті характеристичні прикмети україн- 
ської народньої пісні, які її відріжняють від 
пісень інших народів.. Давній діятонізм закра- 
шується хроматикою, постають надмірні (ін- 
тервали збільшеної секунди та кварти. Дальший 
розвій української народньої пісні зближує її 
до сучасної музичної гевропейської системи 
з ясним поділом на дур і Моль і озааченою то- 
нальністю, задержує однак специфічні призна- 
ки своєрідної оригінальности. Зокрема ж тре- 
ба підкреслити розвій своєрідної поліфонії, що 
є, мабуть, відгуком Щерковної многоголосої му- 
зики. перетопленої в душі народній у високо- 
оригінальну форму гетерефонії (т. зв. ПІДГО- 
ЛОСКІВ, див.).. (Див. НЕЕДЛІ). 

«Хоч наше народнє музичне мистецтво має 
характер виразно вокальний, проте вживав і 
вживає наш народ у музиці доволі багато інстру" 
ментів. До найстарших належать із «щиико- 
вих»: ГУСЛІ.. далі КОБЗА й подібна ло неї 
БАНДУРА, вкінці подібний до бандури ТОРБАН 
з двома головками (через більшу  склалність 
гри не вдержався в народі). Із струнних ударних 
інструментів знаємо  ЦИМБАЛИ, із струнних 
смичкових:: СКРИПКУ, ПІДБАСОК або БА- 
СОЛЮ, струново-клявішову  ЛІРУ. 8 духових 
дерев'яних назвемо СОПІЛКУ (зі свишиком) у 
трьох відмінах: ДЕНЦІВКУ. ТЕЛЕНКУ (з ко- 
ри, або ліщини) ЗДОЛОМІГИ (подвійна 0| Ден- 
цівка), далі СОПІЛКУ НА ЗУБ (більших роз- 
мірів), у гуцулів --  ФЛЬОЯРУ, без евищикао 
одно- і двобічну  СВИРІЛЬ, ТРЕМБІТУ, пас- 
туший РІГ з волового рога, дерева та бляхи.. 
вкінці КОЗУ, ДУДУ або ВОЛИНКУ. . З ритмо- 
во" ударних інструментів назвемо БУБЕН (ТА- 
РАБАН) та РЕНППТЦЕ. (Крім усіх цих назв. 
дивись також ДОМЕСТИК, ДЕМКСНИК. ДУ- 
МИ, ДУМКА. ІРМОЛОЙ. НОТИ ,ПАРТЕСПИЙ 
СПІВ, САМОЇЛКОВИЙ СНІВ, ОРКЕСТРА, 0- 
ПЕРА, ПІСНЯ СИМФОНІЯ, ЦЕРКОВНА МУ- 
ЗИКА, РИТМ, ТОН, РЕЧИТАТИВ, а також іме- 
на паших співаків, музик та композиторів, яких 
тут нема можливости перечислювати). 


МУЛ -- мішанець оєла Й кобпли, подібний 
до коня, але з довшими вухами і майже безво- 
лосим хвостом; визначається силою Й витрива- 
лістю, тому мулів плекають для подорожей в го- 
рах. Символ впертости і неплідности. Також за" 
розумілости: 

Частенько любить мул хвалиться, 
Що в нього мати -- кобилиця, 
А що осел -- Його татусь, 
завжди замовчує чомусь. 
(6. Бондаренко). 


МУЛАТ -- мішанець білої й чорної раси. 


МУЛЛА -- хмахомедданський 
вчений суддя. 


священик 1 


МУМІЯ -- забальзамоване тіло мерця, спо" 
вите льняним полотном. У Мехіку та Перу знай- 
дено мумії не бальзамовані, а тільки засушені. 
двичай робити мумії походить із вірування, що, 
хоча душа й переживає тіло, все ж вона потре- 
бує деякої матеріяльної підтримки тіла, щоб 
бути вповні щасливою. Звідти -- намагання збе- 
регти тіло якнайдовше. 


МУММ ФОН ШВАРЦЕНШТАЙН АЛь- 
Ф9НС (1859--1994) --- німецький дипломат. У 
1913 р. був послом у Києві при Українській 
Центральній Раді і зорганізував разом із тен. 
ігонером переворот на користь гетьмана Ског 
ропадсекого, Був прихильником ідеї відновлен- 
пл «Єдиної Й неділимої» Росії. 


МУНКАЧІ МИХАЙЛО (1844 -- 1909) чи 
МИХАЙЛО ЛІОБИЙ -- мистець маляр світог 
вої слави з Карпатської України, що висту" 
нав, па жаль, як мадяр. Славу він здобув собі 
такими картинами, як «Мільтон, що диктує свою 
поему», «Смерть Моцарта», «Останній день За- 
судження», «Христос перед Пилатом» та інші. 
Ного твори повні глибокого настрою. 


МУР --стіна з каменю або цегли, Символ 
сильної відпорної людини: «То чоловік, як 
мур» (Франко «Припов.» ПІ, 314). 


МУРАВЙОВ МИХАІЛ (1380 --- 1918) -- 
колишній російський жандармський підполков- 
ик, що, на чолі большевицького війська, був 
висланий в 1918 р. в Україну, щоб знищити 
в ній національне відродження і повернути її 
лід владу Моекви. Оволодівши Києвом, він ви- 
дав наказ ч. 14, в якому повідомив про вста" 
новлення «совєтской власті». Разом із цим він 
ціаком ясно підкреслив і московський характер 
цієї власти, проголосивши; «Цю владу ми не- 
семо з далекої півночі на вістрях своїх пітиків-і 
зам, де її ветановлюємо, всемірно підтримуємо 
її силою щих штиків», Тоді було розстріляно 
в Києві понад 6.000 людей, в тому також захоп- 
лених членів Центр. Ради І. Пугача і ДЛ. Боч- 
ковеького. Сам Муравйов заявляв:: «Шо краю, 
ле проходимо, залишаємо кров і вогочь». Підлег- 
лі йому старшині систематично пищили все на- 
шовально - українське, як такий-от Подкопа- 
єв, що пробиваючи батнетом портрет  Т. ПШіев- 
ченка, кричав: 

«Бта хахлацкая морда мнє надоєла Вездє 
торчіт. Я заявляю, что є націоналізмом, з етімі 
Шевченкамі, автономіямі, федєраціямі самос- 
тейностямі і прочей буржуазной дранью буду 
бароться бєспащадно!» 


Локладно це саме заявляє комісар Сорокін: 
«Нікакой України нє було, нет і нє будет.Всьв 
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ето буржуазно - сєнтіментальная чепуха, с ка- 
торой я буду бароться беспащадно!». . 


МУРАВСЬКИЙ ШЛЯХ -- головний шлях 
з України до Кріїму. Бін ішов по Ворсклі до річ- 
ки Берестоватої, припливу Самари, звідки схи- 
лявся на Південь, перетинав «Вольності Запо- 
розькі» йшпов вздовж р. Конки й коло Вовчих 
(чи Молочних) Вод переходив у степи ногайсь- 
ких татар і прямував до Перекопу. Цим шля- 
хом татари нападали на Україну, і ним же піз- 
ніше чумаки їздили в Крим по сіль та інший 
крам. Коло Вовчих Вод відгалужувався від Му- 
равського шляху ще інший шлях, що Його звали 
Кримським або  Чумацьким і що Йшов теж до 
Перекопу. (М. Аркає «Наш Єтеп» в «Свобода» 
30. УП. 1960). 


МУРАЛЬ -- так у ХУЇ ст. називаля в Ук- 
раїні муляра. (Груш. «Іст. УР». М. 140) 


МУРАШКА -- всім відома дупіе поширепа 
комашка, що живе громадами в МУРАВЛИ- 
ШАХ, чо МУРАШНИКАХ,  зложених із бага- 
тьох комірок та Хідників. У кожній громаді 6 
крилаті самички Й самці та дуже багато безкри- 
лих, безстатевих  робітниць, між якими часом 
вирізнюються | «вояки» з великою Головою Й 
сильними шолепами. Після парування самчики 
гинуть. а самички втрачають крила Й склада- 
ють яєчка в коморках муравлища. У суспільно: 
му відношенні мурашки дуже цікаві, 00 вони 
встановили в себе рід комунізму, і індивідуалізм 
у вих цілковито знищено. Суспільні функції 
досконало розподілені: існують у муравлиськя 
безчислепна робітнича каста, що Знає тількі 
працювати, плекаючи  Хатнє господарство | та 
скотаретво | (культивує  «молошну худобу» -- 
роеаинні воші); для більшої  видайности їх- 
ньої прапі, їх позбавлено статі, і вони НІКоЛії 
пе знають кохання; існує Й інша каста -- са" 
миць, що після запліднення, робляться дітород- 
пими машинами і тільки Й знають, що відкла- 
дають яєчка, щоб муравлиний рід множився, -- 
самців же, після виконання призначеної ролі 
запліднювачів, як непотрібні більше істоти, без- 
жкал'єно винищується; і існує нарешті третя кас" 
та -- ВОЯКІВ - грабіжників, що наглядає над за" 
гальним ладом і безпекою.. Щоб дійти до та- 
кого досконалого ладу мурашки потребували 30 
мільйонів років, -- бо так вираховують час їх- 
ньої появи на землі. Людський рід живе на зем 
лі тільки один мільйон років, але вже Й тепер 
ріжним Леніним та Сталіним із  Хрущовими 
ввижається ідеал того муравлиного суспільства: 
в робітничій та селянській клясі вже Й тепер не 
повинна існувати жадна ріжниця між чоловіком 
і жінкою, жінка мусить працювати на таких са: 
мих важких роботах, як і чоловік, втрачаючи 
поволі свою жіночість; вЖе Й тепер багатох маг 
терей позбавляють їх прав материнства і, ві- 
дібравши у них дітей, виховують їх окремо в'д 


-- 1055 -- 


родини у спеціяльних дитячих притулках, як 
диециплінованих слуг комуністичного суспіль- 
ства. і над усім тим панує могутня кКаєта гра- 
б1їЖників -- партійців, що користуються всіма 
можливими привілеями і всіма тими добрами, що 
впробляє для них безправна робітнича каста... 

В українського народу, ще до панування 
московських комуністів, склалося уявлення про 
мурашок, як про дуже працьовиті і одночасно 
плодовиті тваринки. Тому, коли починалися вег 
сінні роботи, пасічник, виїздючи в поле, брав 
із собою торбу, в яку забирав перший мураш- 
ник, що знаходив у полі, 1 дома варив Його у ме- 
ду яким годують бджіл. А це для того, щоб бджіл 
було багато, як мурашок, і щоб були вони такі 
працьовиті, як мурашки (Яєстребов г К. Ст. 
1397, У, 65--66). Сюди ж відноситься Й поба- 
«кання: «Аби ваша корівка (чи овечка, плідна 
була, як мурашка» (МУК НТШ, МП, 229), 

На Гуцульщині па Благовіщення, під  Ве- 
чір, жінки закопували в муравельник соли, бул- 
ку і дещо 3і євоїх прикрас і залишали це там 
до Юрія. А ка Юрія ішли туди голі перед схо- 
дом сонця, виймали все, що були там закопали, 
давали з'їсти коровам 0 благовіщенську булку 
(невжеж мурашки її за той час не з'їли!? 6. 0.) 
та сіль із сіном, примовляючи: «Я вам даю цю 
манну 3 усього світа, що мурашок наробив, що 
зут наносив -- що Я вам дала, аби так моя голу- 
баня (корова) сього зуживала і так абися ста- 
рала, як мурашок це віє і віз, ішов і тікав. А- 
бись була така легка і люта, як і мурашок! Як 
понесу від тебе масло у місто, то Так абися збі- 
гали купці до нього, як мурашок у мурашкови- 
ну». (Шухевич «Гуцульщина», ТУ, 214, 247). 

Потім господиня доїла корову через намисти- 
ну, що була закопана в мурашнику -- «щоб у- 
роки не чіпалпся молока» (там же). 

Б. Грушевська, подаючи вищенаведене Заг 
мовляння в своїй розвідці «8 примітивного гос- 
подарства» («Перв. Громадянство» 1927, І, 13). 
зазначила: «Текст замовляння, на нашу ДУМКУ. 
записаний в зіпсованому вигляді». На цій під- 
ставі, вона З того опису випустила міспе пре 
блатовіщенську «булку», залишаючи лише 
«благовіщенську сіль із сіном». 


МУРАШКО МИКОЛА (1844--1909) -- виз- 
начний український мистець-маляр родом 13. 
Глухова, що протягом довгих років виховав у 
своїй школі в Києві, що підготувала грунт до 
пізнішої Української Академії Мистецтва, низ" 
ку видатних мистців, як М. Пимоненко. Г. Дя- 
ченко, С. Костенко, І. Косіченко, Ф. Красиць- 
кий, І. Їжакевич, 0. Мурашко та інші. Залипив 
по собі краєвиди Дніпра, Києва та ріжних за- 
кутків України. 


МУРАШКО ОЛЕКСАНДЕР (1875--1919) 
- - український  мистець-маляр, основополож- 
ник ) професор Української Академії Мистецтв 
5 Києві. Його пензлеві належить низка майс- 


терних портретів з ясною і веселою кольористи- 
кою, а також, картини «Похорон кошового»,, 
«Каруселя», «У неділю», «Жінка з квітами» та 
«нШ. Мого забив на вулиці в Буренівці зболь- 
шевичений матрос, за безконтрольного шану: 
вання московської черезвичайки. 


МУРГА -- міра шоверхні: три морги. 
МУРГІЙ -- віл майже чорної маєти. 
МУРЗА -- татарський князь. 


МУРИНИ -- аюди чорної раси з темною 
шкурою, чорним кучерявим волоссям, широким 
кирнатим носом, За панування рабства голов" 
но в Шіви. Америці, мурини з Африки шостача- 
ли толЛовний контингент рабів. Тому до них зви- 
кали ставитися, як до людей нижчої раси, що 
їх тільки використовується у всякій неприємній 
для людей «вищої раси» роботі, але з якими 
піколи не поділяють плодів тої праці. Назву 
«муринів» заслужили собі ті українські кому- 
шести, як Ю. Коцюбинський, М. ЄСкришник, М. 
Хвильовий, М. «іюбченко, Затонський та сила 
ійших, що, використані московськими комуніс- 
тами в їх боротьбі з українським визвольним 
рухом, мусіли потім жалюгідно впасти жертвою 
Тих же московських імперіялістів, чи ними фі- 
зично здіквідоваві, ЧИ самі наклавши на себе 
рукв «Мурин зробив своє діло, мурина більше 
не треба». Див. РІЧИЦЬКИЙ А. 


МУРОМА -- фінське плем'я, що заселю- 
вало землі над Окою, -- послужило для етво- 


рення московського народу і в ньому цілком 
розтворилося. 


МУРЮХА -- великий круглий гриб. Його 
вживали в народній медицині: «На порізи при" 
вкладають на Херсонщині розрізану мурюху». 
(Яєтрембов «Летоп.», ПІ, ст. 112). 


. 


МУСЕЛЕЦЬ -- варений мед; також роз- 


редений мед, настояний на ягодах, що З них 
злита наливка. 
МУСІЯ -- так звали в князівській Україні 


МОЗАТКУ. 


МУСЛІН, МУШЛІН -- найлегша тонка 
прозора тканина з льону, або Й шовку Назва 
походить від міста Мосулу, що над Тігром. 


МУСОРГСЬКИЙ МОДЕЄТ (1839-1881) 
російський композитор, що написав опери «Бо- 
рис о Ходувов», «Хованщину» і незакінчений 
«Сорочинський Ярмарок» на ГОГОЛіБСЕКИЙ СЮ" 
жет іл українського життя, фантазію «Ніч па 
«Іисій торі», перероблену за кілька місяців до 
смеріпо та включену в першу дію «Сорочинсь- 
коте Чвмарку». та багато творів для огкеєтри і 
Хорів. а також сольоспівів із супроводом фор- 


тепіяно. 8 цих останніх треба особливо відмі 
тити сольосів для тенора «На Дніпрі» (пісня 
Яреми з «Гайдамаків» Т. Шевченка) та «Го- 
пак» на слова Шевченківського кобзаря «Ой, 
гоп, таки-так!» 

Оперу «Сорочинський ярмарок» написано на 
підставі українських мелодій, які перше зби- 
рала для вього в Україні Л. Кармаліна, співач- 
ка, учениця Глінки, а потім і він під час свого 
перебування в Україні в 1379 р. Спочатку пра: 
ця над оперою йшла так тяжко, що Мусоргсь- 
кий вирішив був відмовитися від задуманого 1 
нисав 20. ЇМ. 1975 р. до Кармаліної: «...Від 
чалоросійської опери відмовився: причина цьо- 
10 --- Неможливість великоросові прикинутися 
малоресом (тут Мусоріський вживає прийняту 
ід: офіційну термінологію, від якої пізніше від- 
мойився, вживаючи терміни «українець», «ук 
раїнський» -- 6. 0.), і отож неможливість 0во- 
чод.ї Ммалоросійським речитативом, тобто всі- 
ма особливостями і відтінками музичного кон- 
туру малоросійської мови. Я вибрав: поменціе 
орехаиля і побільше говорити правди. У побуто- 
ий бнері до речитативу треба відноситися ще 
суворіше, ніж в історичній, бож у ній немає ве- 
ярхої історичної події, що прикриває, як заг 
слони, деякі промахи і неакуратність...» 

дле через деякий час вертається до заду- 
маної опери і 15. МПІ. 1977 р. писав прияте- 
левігпоетові Г. Кутузову: «..Малороси наполег- 
ливо прохають мене дати хутчіш «Сорочинсь- 
кий» па сцену; майже певно, що їм моя но- 
винка припала до серця...» 


У 1379 р. Мусоргський побував в Україні 
і пйсив до своєї тітки з Полтави: «..Краса Пол- 
гави --- Пірамідні тополі, як єторожі-велетні 0- 
хорбвяють доми, пагорби і долини, і при місяч- 
ному світлі, що відбивається на біленьких хат- 
ках 1 в повітрі, ці тополі-велетні майже чорно- 
го кольору: картина казкова. Доми і хати де- 
лікатно виглядають зелененькими дахами із гус- 
тої зелені, розкидані по горбах і долинах, як 
майстром-малярем. Тиша, спокій, неоглядні роз- 
кипні поля, чудове Небо і чаруюче повітря і 
кольором, особливо під вечір, і смаком -- смач- 
не животворне повітря». 

«Любий Папхен, -- продовжує Мусорісь- 
кий, -- повідом наших друзів-школярів, що я 
примітив у Малоросії одну особливість: ніяк не 
лаються, поганих слів ніде не почуєш... Люба, 
тітко, якби Ви мали змогу побачити селянську 
картиву Малоросії, дихати її животворним по- 
вітрям і чути пісню, що літає над полями!.. Я 
часто думав про Вас, зачарований ніжною, м'я- 
кою природою і, що гріха таїти, надзвичайно 
хотіз бачити ЮБас між нами і насолоджуватися 
Вашою радістю від чарівного вечора України.» 

У листі до критика В. Стасова 10. ЇХ. 1879 
Мусоріський знову згадує про перебування в 
Полтаві, зокрема в родині Милорадовичів і до- 
дав: 
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«»Сорочинський ярмарок« викликав там і 
всюди викликав на Україні найповнішу сим- 
натію; українці Й українки визнали характер 
музика «Сорочинського» за цілком народній, та 
й сам я в цьому переконався, Перевіривши се- 
бе в українських землях». (Цитати з листів 
взято зі статті Л. Полтави «Україна в лиєту- 
ванні Мусоріського» в «Укр. Вістях»). 

Мусоріський власноручно записав в Украг 
їні чимало українських пісень «Як поїхав ко- 
заченько», «Кохав мене батько», «ОЙ На торі 
та жито». 


МУССОЛІНІ БЕНІТО (1888--1945) -- і- 
талійський журналіст, син сільського коваля, з 
ранвіх років захопився був соціялізмом, і, ко- 
ли за викликання виборчих розрух, Його бать- 
ка було заарештовано, мусів тікати до ПІвай- 
царії. Тут чергував тяжку працю звичайного 
робітника Зі співпрацею в соціялістичній пре- 
сі. аж поки Його не випросили з Шевайцарії в 
1904 р. Повернувшись до Італії, відбув війсь- 
кову службу, а потім вчителював по селах. спів- 
працюючи в соціялістичній пресі. В 1910 році 
заснував у Форлі часопис «Клясова боротьба», 
а в 1912 р. на соціялістичному конгресі був 
обравий до Центр. Комітету партії і став ди" 
реєтором офіційного щоденника партії «Аван- 
тії» у Милані. У 1914 р. спричинився До вик- 
лючення масонів із партії і розпочав кампанію 
за вступом Італії в першу світову війну проти 
Німеччини Й Австрії, щоб у той спосіб завер" 
шити об'єднання італійських земель, що їх час- 
тина ше знаходилася під Аветрією. За це був 
їз свою чергу виключений з партії в кінці жовт- 
ня 1914 р.. але вже 14. ХІ. того ж року стає 
він на чолі ним створеного нового щоденника 
«Іль Потюльо д'Їталіа» і продовжує в ньому кам- 
панію за вступом у війну. Коли кампанія «ін- 
зервентистів» закінчилася успіхом, і Італія дій- 
сво вступила в війну, Б. Муссоліні негайно Зго- 
лосився добровольцем на фронт. 23. ТІ. 1917 
р вибух бомбарди вкриває Його тіло численни- 
ми ранами, Але він видужує і перебирає реда- 
тування свого часопису. 

По закінченні війни він переконується. що 
численні жертви, які поніс італійський нарід. 
бхли марні: Італія не одержує обіцяних їй в 
1915 р в т. зв. Лондонському договорі італій- 
ських земель від розбитої Аветрії. Тоді він роз- 
починає новий рух -- ФАШИЗМ. Назва пя по- 
ходите від ФАШІО -- пук різок. що їх носили 
в давньому Римі ліктори перед консулами, на 
знак єдноєти. дисципліни і кари За порушення 
законів. Перші організапійні збори фаптистів 
віябулися в Миляні 23. ПІ. 1919 р. Намічено 
ра ях за вказівками Б. Муссоліні, боротьбу 
ча два фронти -- проти большевизму, шо роз" 
клатає робітничі лави лемагогічними гаслами, 
і побти лемолібералізму, що визначається духо- 
вою мізерією та завеликою слухняністю чужи- 
нетьким впливам. А вже 28 жовтня 1922 р. від- 


бувається славнозвісний «ПОХІД НА РИМ», 
шо віддає в руки Б. Муссоліні всю державну 
владу. 

Онинившись на чолі уряду, Б. Муєсоліні 
впягляє радикальні соціялістичні тенденції, а- 
4е поборює демократію і простує до диктатури. 

10 1985 р. б. Муєболіні, як ідеолог і прог 
тлдняхо СТУЧЕ) фашизму ставився  неприязно 
до паціонал-соціялістичного руху Гітлера в Ні- 
меччині, 1 висміював Його расизм. Але потім, 
захопивитісь ідеєю італійської імперії, в необ- 
х'дності знайти вихід перенаселенню Італії, роз 
почав війну з Абесінією, що, привівши до кон- 
флікту з коловіяльними імперіями Франції та 
Вел. Брітаниї, викликала зближення з Німеч- 
чиною Гітлера і створення «Осі Рим--Беолін». 
Та в цьому союзі Муссоліні виявився слабшим 
партнером і скоро підпав під вплив Гітлера. 
Наслідком цього і в Італії були проголошені в 
1938 р. расистські закони. У другій світовій вій- 
ні Малія деякий чає Залишалася невтральною, 
але потім Муссоліні, вважаючи. що Німеччина 
Гітлера фактично вже виграла війну, поспішив- 
ся. певважаючіи на протилежні думки й поради 
військових кол Та свого найближчого оточення, 
варутитися в конфлікт, домагаючись для Італії 
Кореїки. Ніцци і деяких територій на Балканах 
та в Африці. Та в 1948 р., коли вжЖе виявилися 
його розрахунки помилковими, і англо-амери - 
канські війська повели наступ на території са- 
мої Гталії, король Віктор Емануель ШІ нака- 
зав його арештувати. Німецька летунська Ко" 
манда несподіваним нападом на гору, де він 
був ув'язнений, звільнила Його Й перевезла до 
північної Італії, окупованої німецькими війсь- 
ками, де він проголосив «фашистівську респуб- 
ліку» і продовжував далі війну по боді Німеч- 
чини, 28 квітня 1945 р. Муссоліні був схопле- 
чий  протифатистівськими партизанами при 
снообі перейти італо-швайцарську границю і 
розстріляний. Його труп привезено до Міляну 
і сут повітено на ГОЛОВНІЙ ПЛОЩІ догори нота" 

У гочатку своєї політичної кар'єри Б. Мує- 
соліні був активним прихильником української 
впавольної боротьби, і за те часописи, що сте- 
яли ва служб; російського посольства в Римі, 
обстоюючи ідею «єдіної, нєдєлімої Росії» інак- 
те його не називали, як «українцем» (в лап- 
ках). 

03 серпня 1919, друкуючи в євойому «Іль 
Понольо л/таліа» телеграму Ройтера. що Оде- 
су. тйсля завзятих боїв з большевиками біля 
лаймя Раздєльная, взяли україни. Муссоліні 
лолав такого коментаря: 


«Українці воюють із мужністю і вірою, які 
з'яо зустрічаються г їсторії. Вони вірять у 
ВЗатьківщину і в свободу, яку здобули, як в неї 
в'унллро коли змагалися проти багатьох ворогів. 
Треба було б знайти якийсь компроміс між цим 
героїчним народом і поляками та румунами, 
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Денікін наступає зі сходу. Українні не хочуть 
визнати його уряд. Конфлікт із Денікіним був 
би на користь большевикам. Антанта повинна 
нагадати Денікінові. що він не може бути ар- 
(ятром долі 10 мільйонів людей і суддею їх ус- 
танов». 

- Особливо цікава його редакційна замітка 
з б вересня 1919 під заголовком «Український 
нарід відвойовує свою столицю». 

«Лондон, 5-то ввечорі, Сповіщається, що 
українці на чолі з генералом Петлюрою зайня- 
чи Ктів і прогнали червоні війська. Відбува- 
ються далі сильні бої». 

Б. Мусеоліні коментував: 

« Подія епічна. Ніколи ще ніякий нарід не 
змагався з більшою вірою за власну свободу; 
ніколи ще ніякий нарід не боронив свого пра- 
ва на життя і незалежність у трудніших умо- 
винах. Загрожений польською Й румунською за- 
хланністю, напастовуваний русскими імперія- 
лієтами, без зброї, без засобів, під недовірли- 
вими і байдужими поглядами всієї Европи, ук- 
раїпський нарід звільняє євою територію від 
большезицької чуми і відвойовує свою столицю. 
Вільні народи зворушені цим видовищем вели- 
чі, хоча їхні уряди воліють її Не помічати. 
Київ, батьківщина Гоголя. нарешті вільна віл 
азійської чуми. Українці бюронять Не тільки 
самих себе, а й всю Европу. Уряди Антантії 
повинні переконатися, що лише націям. що ви- 
тикли з російської революції, може бути до- 
в'рена оборона людськости від хвороби, яка зна- 
ходить своє головне вогнище в Петрограді...» 

А ось ще Коментар із 13 вересня 1919. з 
того приводу. що українські війська мусіли за- 
лтапити Київ в наслідок нападу білотвардійців 
Ченікіна: 

«Брак місця не дозволяє нам відзначити 
так. як нам би хотілось, Цей великий злочин 
восійського імперіялізму. Русскі -- чужинці в 
Україні. і окупація Києва в імені Великої Ро- 
єїї -- пе ганебний замах на свободу народів». 

В коментарі з 10 жовтня Б. Муссоліні ше 
раз підкреслює: 

«Кампанія російських імперіялістів проти 
народів шо проголосили свою незалежність. не 
тільки сирияє большевикам, але Й зневажає за- 
счпи, задля яких ми воювали...» 


"Тенйпютвтии до влади. Муссоліні продовжу" 
вав цікавитися українською справою ї вияв- 
ляти до неї свої симпатії, проте в 1988--39 
зохках коли знаходився вже В тісному союзі з 
Т"тлером, не тільки не підтримав самостійности 
У рпатеької України, але навпаки вважаз по- 
"бром тедтримувати всіма ейлами, тазом їз 
Мімотритеою, зазіхання Угорщини на По укпа- 
угиьк" землю, У лругій світовій війні вислоз- 
ето» Уктаїну на протибольшевицький фровт, 
іалійський коппус на чолі з тен Мессе, тпо 
еупроти українського Населення 2 
зайбільтою коректністю і навіть симпатією, я- 


маветице 


ка виявлялася і в численних дописах із Укра- 
їни воєнних кореспондентів до італійських ча- 
сописів, -- Б. Муєсоліні все ж не ставив жад- 
ного спротиву супроти відомих йому плянів Гіт- 
лера винищити український нарід і перетвори- 
ти його землі в німецькі території («лебенс- 
раум»). 


МУХА -- докучлива двокрила комаха, що 
тукає поживу на всякій нечистоті і потім роз" 
посить хвороботворчі заразні. Жахливий бич 
мух, що просто хмарами нападали на убоге на- 
селення Фінікії, Сирії та бгипту, витворив 0б- 
раз БЕЛЬЗЕБУЛА (жидівське БЕЛЬ - боже- 
ство, 1 ЗЕБУТ -- муха), що часто в вигляді 
мухп фігурує на давніх амулетах. Його лас- 
ку вамагалися зискати  паленням на його ша- 
пу ріжних смердючих речей, що давали багато 
диму і тому дійсно проганяли мух. Бельзебул 
згадується в Біблії і був особливо шанований 
в канаанітів (хананеан). Св. Матвей називав 
йото «князем демонів» (ХП, 24). Фарисеї за- 
кидали Твусові, що Йому допомагає Бельзебул 
виганяти бісів (Лук.ХІ, 15). У клясичній мі- 
тології оповідається, що в муху Перекинула Ді- 
яна прегарну співачку Муну, За те. що вопа 
турбувала своїм співом її інтимні нічні поба- 
чення з Ендіміоном, Але Муна за це їй мсти- 
лася, докучаючи їм обом під час сну. Греки 
закликали Зевеса Й Геракла в охорону проти 
мух і в Римі запевняли, що мухи ніколи не 
залітали до божниці Геркулеса. Св. Августин 
лілив усіх тварин на корисних, шкідливих і 
зайвих: пі останні служили, мовляв. тільки для 
тото. щоб доповнювати загальний образ приро- 
ди, Але Лютер, якому мухи перешкоджали в 
йото роздумуваннях, перевів мух в категорію 
шкідливих, бо їх, мовляв, посилає диявол, щоб 
люлтр не Могли зосереджуватися в молитві. Ук- 
раїнський нарід свою думку про докучливість 
мух висловив в приповідці: «Мала муха Й ве- 
ЛИКОМу волмедеві докучить» (Франко «ЇЇрипо- 
тіл» ПТ. 317). В оповіданні про Кирила Кожег- 
м'яку походження мух виводиться З попелу змія, 
то йото забив Кожем'яка: «Отже Кирило зро- 
бив трохи Й нерозумно: взяв Його. спалив та 
й пустив пс вітру попіл: то З того попелу Заве- 
лася вся та погань -- МОШКИ, Комарі, мухи...» 
(Куліш, М, 38). 

Хоча в цьому оповіланні муха Й зарахову"- 
сться ло «погані», Все Ж, напр., на Катеринос- 
ларщині не вважають муху за нечисте сотес- 
ріння. а то тому, що, за легендою, муха, сів- 
тпи ва чоло Христа, відвернула від Нього муку 
четвертого пвяха, що мав бути загнаний че- 
рез талову: жиди запитали цигана. чи пробив 
то Хтиетові голову. а диган показав на МУХУ 
та Христовому чолі і впевнив, що то чорніє 
пвях: за таку «оборону Христа» цигани мо- 
"ч«уть брехати без гріха на ярмарках. а муха 
га те не вважається більше нечистим сотворін- 
пям» (М. Груш. «Їст. у. літ.» ГУ, 519). 
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До того ж. вигляд мухи міби приймає ху- 
на, коли залишає тіло. На Волині казали: «Як- 
що коло покійного літає велика муха то не 
можна її ані гнати, ані вбивати, бо це душа 
покійного крутиться коло свого земного житла. 
Часто душа покійного в образі мухи до 40 днів 
літає Й живе в хаті» (Беньковський в К. Ст. 
1896. ТХ, 246). Таке ж вірування записане Й 
на Полтавщині. (Іваниця в Ютин. 06. Йст. Геогр. 
Общ. 1853, І, ст. 371). Може душа приймати 
образ мухи і пізніше. Так, на 4 Дрогобиччині 
Казали: «Коли на Свят-Вечір побачать муху, 
до увихається коло свічки, то кажуть: прийш- 
ха вже душа і до року когось забере», - себте 
провіщає чиюсь смерть, (МУЕ, НТП. ХМПІ. 
ст. 15). 


В українській народній символіці муха зай- 
має поважне місце. По-перше. як символ мар- 
ности життя: «Ставився, як лев, а пропадає. як 
муха». Або: «Чоловік, як муха: нині жиє. а 
завтра гниє» (Франко «Припов.» ПІ, 167. 317). 
По-друге, як символ привередливости: «Кожний 
має свої мухи в носі», -- себто кожний має 
свої забатанки. «Муха Йому сіла на ніс», -- 
себто, з якоїсь дурниці він розсердився (Фран- 
ко. П, 420). По-третє, символ хитрости: «Він 
мухами Годований», -- бебто дуже хитрий, ро- 
зумний. Ця хитрість, мабуть. виявляється в то- 
му, що муху трудно зловити (Франко там же). 
МУХА В ОКРОПІ -- людина, що розпачливо 
шукає порятунку. 


МУХА ДМИТРО --- провідник повстання 
українських селян на Покутті в 1489--1490 р. 
р. Їв. Крип'якевич у розвідпі «8 історії Гу- 
пульщини» писав: «Муха був з роду правос- 
лавний українець. простий хлоп, мабуть. із 
Молдавії (Буковини), чоловік до зброї і до бою 
завзятий. Він зібрав на Молдавській гранитт 
зелику ватагу селян, -- числено їх на 9.000 
людей. -- напав на Снятинщину Й чальті 0- 
колиті, аж по Талич і Рогатин, грабував, то 
було можна, а здобич вивозив у Моллавію По" 
ляки підозрівали. що був у змові з молдавським 
зоєволою (СтейЖаном Великим, пив.) Польсь- 
вий король скликав птроти нього тшляхетське 
військо. Муху розбито над Дністром, ї він х- 
тік... Згодом було схоплено його зралою: вила" 
ла якась жінка яку любив (як і ЛОВБУЛПТА. 
лив.). Поляки відвезли його ло Кракова |і він 
помер у в'язнипі » (ЛНВ. 1923, ХІТ, ст. 247-4Я), 


МУХОМОР -- найтарніший з натих три" 
бів. увесь білий з червоною великою птатом- 
кою, усіяною білими плямками. дуже отруйний: 
врваром на МмОЛоПі Труять МУХ. 


МУЦП -- малобослий кінь, 


МУЦ. МУЦИК -- панський песик антлій- 
ської породи (мопс). В «Внеїді» Котляревсь- 


кого: «У неї був біленький цуцик, її він завж- 
ди забавляв, не дуже простий -- родом мупик.» 


МУЧАНКА -- страва: міщанина муки, мо- 
ЧЛока й овечого сиру, 


МУЧЕНИКИ -- святі, що зазнали мук і 
смерти за християнську віру, а пізніше і взага- 
лі за високі ідеали. Проф. В. Державин писав: 
«Пам'ятаймо, що мученик -- не той, хто страж- 
дає, а лише той, хто страждає за високу Й гідну 
ідею» («Літер. критика і літер. жанри») У пер- 
вісній християнській Церкві називали мучени- 
вів з трецького «мартир», себто свідок, себто 
той, хто своєю мужністю супроти мук і смерти 
засвідчує правдивість Христової віри  Муче- 
ниптво тільки тоді вартісне, коли воно свідо- 
ме. Тому Й Леся Українка писала: «Путь на 
Голтоту велична (лиш) тоді. коли тямить лю- 
дина на що Й куди вона Йде!» Коли вона дійс- 
во може бути «свідком» правдивости своєї ві- 
ри, своїх переконань. Мучеництво з непорозу- 
міння -- завжли безплідне. Мученишптво Ж ові- 
доме має величезну силу, -- на ньому побудо- 
вано Християнську Церкву: християнин лочи- 
ває і вінчає день. сідає за стіл обідати і встає 
зза гтоту по обіді, роблячи на бобі знак що 
лагадує мученичу смерть Творця Його релігії. 
Кожний день Його календаря присвячений яко- 
мусь мученикові. Для кожного з них оповіда- 
ються легенди. їхніми образами прикрашають" 
ся церкви і стіни Хат. Їх культ живе В церков- 
них відправах і окремих молитвах, в Каплич- 
ках. їм присвячених, а то Й в величних хра- 
мах, бо. як писав Їв. Франко в поемі «Похо- 
роя» (пе про християнських мучеників, а муче- 
уйків світових взагалі): 

Тепер вони погибли. як герої, 

Т мученицький прийняли вінець. 

їх смерть життя розбудить у народі, 
Це початок борні, а не кінець. 
Тепер паролд в них має жертви взір 
Т репастайний до посвят підпал; 

їх сморть будущі роди перетворить, 
Вшер"ть безсмертну силу -- ідеал. 


МУШКА -- плямка на тканині іншото віл 
бепозното тла кольору: «Зелена байова керсет- 
ка з червоними мутками» (Сл. Грінченка). 


МУШНА -- в жіночій зачісці волосся на 
ляа пальці завширшки, випутщене на виски. а 
потім валожене За вуха. (Сл. Грінченка). 


МУШКЕТ -- рушниця піхотиния тючатку 
ХУ ст, то поширилася в Україні в половині 
ХМТ ст. Були вони на 1.60 м. завдовжки, з 
кчлібром 20 мм. Початково важили вони 10-12 
вгр. і лри стрілянні треба було їх підлирати 
зильцпеватою рогатинкою. що звалася з фран- 
тулькотго ФОРКЕТОЮ. Пе був дрючок. влолині 
загострений, щоб можна було його вбити в зем- 
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лю, вгорі роздвоєний у вильця. Набиваючи мути- 
кет. стрілець завішував форкету на, ліве рам'я; 
"тріляючи, вбивав її в землю, притримував лі- 
вою рукою і спирав на вилках рушницю. З муті- 
кетів вистріл був сильніший і дальший, ніж із 
інших рушниць, -- куля Йшла навіть на 250 
м. а Це вважалося тоді за великий обсяг. (Кри- 
п'якевич «Їст. укр. війська» 158--54). Перша 
звістка про мушкети в козацькім війську при- 
надає на 1637 р. (там же, ст. 260). 
МУШТА  -- волохатий кінь. 
МУШТРА -- військовий вишкіл. У Котля- 


ревського в «КЕнеїді»: «Тоді ну військо мушт- 
рувати...» 


МУЩИР -- див. МОРТИРА. Також лив. 
СТУПКА. 


М'ЯЛО -- див. МАКОГІН. 


М'ЯСНИЦІ -- не посні дні, коли можна 
їсти м'ясо, 


М'ЯСКОВСЬКИЙ ВОЙЦЕХ -- львівський 
підкоморій, польський комісар для переговорів 
із Б. Хмельницьким 1649 р. в Переяславі, ав- 
тор дуже півного щоденника, в ЯКОМУ він під- 
крослював всенародність Хмельниччини. її не 
тільки соціяльний, а Й особливо національний 
характер. Описуючи поворот гетьмана з тпере- 
можної кампанії проти Польщі, він писав: 
«Ввесь нарід, вийшовши з міста. вся чернь ві- 
тала ото. Академія вітала Його промовами й 
окликами. як Мойсея, єпасителя Й визволите- 
ча зо польської неволі...» (Б. Крупницький в 


З НТ. т. 156, ст. 79). 


М'ЯСКОВСЬКИЙ НИКОЛАЙ (1881--1950) 
-- російський композитор. автор 24 симфоній 
та речнеленних творів для оркестри, камерної 
музики, Фортепіяну, і романсів. Він був одним 
із небагатьох композиторів, що заслутовують 
бисвтїі на назву симфоністів, бо головне симфо 
вічній музиті себе присвячував. Його п'яту сим- 
Фолію таписав автор в 1918 р., після того, як 
був у Таличині етартиною саперів. Початок 
симфонії створений під враженням галитькоте 
весняного краєвиду в березні. І пей галипькиї 
вплив, як писав М. Малько, відбився на всій 
симфонії -- на примхливих ритмах пебртої ча?- 
тини. на темі колискового характеру в другій 
застині. на задиркуватому фіналі, але найбіль- 
пе в скерпо, частинно побулованому ва темах 
збтАїНСЬКИХ талицьких пісень. Все шскерпо г 
неєттого Ж такту паписане 8 таким ГУМОПОМ. так 
"етно перелає гостроту Й сенс українського ті- 
сорпо"тонпюрального мМельосу, повно таких ін- 
пгоументатьних і гармонічних ефектів, --- Іи- 
сзпобазенй диригент М. Малько (1888-1961 ) в 
-Ц, Шляху» (т, 79), що реакція авдиторії -- 


надзвичайний успіх і домагання повторення -- 
не дивна. Тема цього скерцо знана як гаївка, 
що починається словами: «Там дівчина а на 
дощиці». Тотожня з нею Характером «Там дів- 
чина підскочила». Наєкільки ця тема живуча 
видно з того, що ші пісні-ггаївки записала п. 
Тетяна Кошиць на заході Канади. від п. Софії 
Брик. 


М'ЯСО -- червона Частина м'язів, що її 
вживають на поживу. Початковий спосіб готу- 
вання м'яса | -- печеня, але Й напів глово 
ЮПКА, що в ній вариться м'ясо, еягає пра- 
арійських часів (М. Груш. «Іст. УР.» І, 267). 

Жвтор нашого початкового літопису куль- 
тзурний чернець - полянин, докоряв деревлянам. 
радимичам і в'ятичам (останні предки моска- 
лів), що вони «ядуще все нечисто», а Про по- 
ловив писав виразно, що вони їли «мертвеч" 
чину і всю нечистоту, Хом'яки і сусоли» Хрис- 
ткянство з часом вивело всю пю «нечистоту», 
а разом із тим, мабуть, припинило й уживання 
конятини що з неї перше робили навіть єоло- 
нину. Тому Й не диво, що в українців останніх 
часів не тільки немає Й натяку на споживання 
м'яса «вечистих» тварин, але Й не переховало- 
ся навіть спогадів про такі речі, як уживання 
сирового м'яга. 


В'ЯЛЕНЕ М'ЯСО, у вигляді так званої 
ПАСТРАМИ, вживали подекуди, але більше В 
містевостях, сусідніх З болгарами, румунами, 
малярами. Звичайно ж їли  в'яленою Тільки 
зпбу. Більш поширене було й залишається 
М'ЯСО ВУДЖЕНЕ, звичайно ж їдять м'ясо 
печене, смажене, або варене. (Вовк «Студії.» 
ст. 81). 

«Коли ш сниться м'ясо, то це якийсь гріх» 
(Франко «Припов.», ПІ. 135). Англійський про- 
Ффесор Зелігман зібрав значний матеріял про 
м'ясо, що сниться, з Африки, Борнео, Китаю. 
З европейських країн у нього представлені 
Ірляндія. Швайцарія. Грепія й Україна з Га- 
личиною. Всі ці країни тлумачать цей сон, одна- 
ково -- як поганий. На Житомирщині він в'я- 
жеться з похороном, на Бердичівщині з помин- 
ками (Перв. Громад. Київ, 1928, І, 170). 


М'ЯТА -- губоцвітна ростина з сильним За- 
нахом. У нас м'яту євятили на Маковія і потім 
уживали, як лікувальний засіб. На Херсонщині 
- - «як пече в середині, то варять і п'ють» 
(Ящуржинський в К. Ст. 1889, УПІ, 524 - 27). 
Ца Київшині давали м'яту пити, щоб жінпі мо- 
локо прибуло (Кузеля, П, 27). На Волині свя- 
чопт м'яту клали від пропасниці в обув (МУГ; 
НТ! УГ, 108). 

Унечі під Твана Купала дівчата разом їз 
їппріх зідлям, рвали і м'яту, що мало допомога" 
зи в любощах, а також проти відьом: «В нашім 
гупайлі кущик м'яти, щоб не перейшла відьма 
хати» (Сумцов в К. Ст. 1889, УПІ, 420 - 27). 


-- 1060 -- 


В українських весільних піснях м'ята сим" 
волізує ціводтво. Під час ВІНКОПЛЕТИН. мог 
лода співала: 

Вийте, дівочки, собі і мені, - - 

Собі звийте з рути, з м'яти, 

Мені звийте з барвінку... 
Або: «Спасибі тобі, таточку, за кудрявую м'я- 
точку, за запашний васильочок, за твою учтиву 
дитину, що вона по ночах не ходила. при собі 
сноток носила» (Чуб. ТУ, 451). 

Дикарев звернув увагу, що м'ята майже 
завжди супроводить у шіснях руту. Характерна 
ознака м'яти -- її приємні пахощі, а рути -- 
яра зеленість, улюблений мотив молодости: звід- 
ци Дикарев виводив, що рута, мабуть, симво- 
лізує фізичну красу дівчини, а м'ята її духову 
красу, цноту, тощо. У китайців м'ята -- СИМВОЛ 
сроомливости. 

М. Хвильовий в своїй відомій новелі «Я» 
теж увів символіку м'яти, як духової краси: 

-- «Тривога! -- Мати каже, що вона поли" 
вала сьогодні м'яту, і м'ята умирає в тузі. 

Мати каже: «Надходить гроза!» 1 я бачу, 
в її очах стоять дві Хрустальні росинки...» 

В Галичині м'яту садили на  могилках. 
(Енп. 86. НТШ. ХХХП, 315). 


М'ЯЧ, ОПУКА -- кругла іграшка, звичай- 
то тепер з гуми, в давнину зі шкури, набитої 
з7знинами, або конячим волосом. Гри й забави 
"о ттем знали вже  старинні греки Й римляни. 
(киссей, коли причалив, по розбиттю корабля, 
ра острів Феаків, бачив Навзікаю, дочку коро- 
2с тщцо гралася з двірськими паннами в м'яч. За 
сосів Арістофана носили слуги за Дітьми  виз- 
начних родин -- обов'язково дві речі -- м'ячі 
гребінь. Також і в римлян був м'яч улюбленою 
грою Й становив рід руханки. Великими люби" 
телями Й приклонниками гри в м'яч були ДЛіоні- 
сій, Муцій  Спеволя, Юлій Цезар і Октявіян, 
І середніх віках грали в м'яч християни і ма- 
хоммедани в державі Гаруна аль Рашідо. Німпі 
Та італійті мали спеціяльні доми гри в м'яч, як 
тепер мавмо ло каварнях гру в більярд 


НАБЕДРЕНИК -- з грецького епігонатій 
-- меч духовний, себто Слово Боже, з яким є" 
пискотп має «Йти переможно вперед за правду. 
лагідність і справедливість» і означає перемогу 
Господа нал смертю. Зроблений він із матерії в 
формі ромбу і звисає з пояса в єпископа з пра- 
вого боку. В пізніших часах грецькі імперало- 
ри почали надавати  Набедреники й деяким 
евященикам. У нас священики теж одержува" 
ли набедреник за заслуги і носили Його здебіль- 
шого з лівого боку, єпископи ж завжди з право- 
го. 


НАБИВКА -- тканина З набитим на ній 
орнаментом. Набивалося Його при помочі дере- 
в'яних кліпі та вальців 13 вирізаними на них ри- 
сунками. покритими фарбами. Набивки здавна 


відомі на Сході, а в Европі поширилися в Се- 
редньовіччі. На Україні були дуже поширені в 
ХУП--ХУПІ вв 


НАБІЙКА -- саморобне пофарбоване пізні- 
ше полотно, 3 якого селяни шили собі штани. 


НАБІЙНИЦЯ, ЛАДІВНИЦЯ -- торбинка, 
або скринька на набої. 


НАБІЛ -- молочні продукти. 


НАБОЖНИК -- вишиваний рушник на іко- 
НИ. 


НАБРІВНИК -- дівоче вбрання на голову 
з чорного, або червоного оксамиту, що, як обру- 
чем охоплювало голову, поширюючись спереду. 


НАВБИТКИ -- гра крашанками на Велик- 
день: б'ють одну крашанку об другу, котра вит- 
римує, забирає її власник розбиту крашанку 
партнера. 


НАВЕРНЕННЯ -- глибока й щира зміна 
ї, поведінці й віруваннях людини, що віднахо- 
шить шлях до Бога, Найбільш відомий приклад 
навернення -- Савла. що, їдучи конем до Да- 
маєку переспдувати християн, нараз побачив 
«світло з неба» і голос, що питав: «Савле, Сав- 
40 чего мене гониш?!» і зрозумів. що то ГОЛОС 
Божий. і став Савл тоді Павлом, великим Апос- 
толом християнства. З багатьох інших відомих 
зоїстотї випадків навернення, згадаю тут ще 
тільки навернення в наших часах Алексіса Кар" 
реля, єлавного фізика й лікаря -- автора книж- 
ні «Година -- цей невідомий»  відзначеного 
премією Нобеля, який, бувши свідком чудесно- 
10 видужання в Люрді хворого на туберкульоз- 
ний пергтоніт, визнаного за безнадійного всіма 
лікарями, і в тому й самим Каррелем, став гли: 
боко віруючою людиною. 

У багатьох католицьких часописах гово- 
риться не раз про «навернення Сходу». 8реш - 
тою, і папа Урбан УПІ висловився був свого 
часу: «Я маю надію, що через ває, мої русини, 
каверпу ввесь Схід.» 

Ца жаль, тут не Йде мова про навернення 
псган, чи безбожників, а про навернення хрис- 
тпяв.лільки православних, в тому числі Й ве- 
личезної більшости українського народу. На- 
ломієть В. Липинський, римо-католик людина 
глибоко релігійна але Й глибоко патріотична, 
писав! 

«Всякий масовий перехід | православних 
на унію (а Значить і католицтво, 6. 0.) там, 
де православ'я --  предківська віра, і всякий 
Перехід уніятів ( і латинпиків) на православ'я 
там, де предківська віра -- унія (і латинство) 
внесе між нас ще більший духовий -- культур- 
ний і політичний -- заколот. Цей заколот... 
в результаті. як це споконвіку бувало, одчинить 
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навстіж двері в Україну нчужестереннім -- 
в першій мірі польським і моековським --- впли- 
вам...» 

І далі. з приводу того, що деякі надто фа- 
ватичні католики серед українців почали всу- 
нереч історичній правді, запевняти, ніби Св. Во- 
лодимир Великий був католик, В. Липинський, 
одти із видатніших наших істориків, писав: 
«Великий кн. Володимир був не теолог. а дер- 
жавний муж -- войовник і політик. І коли б 
перед ним предстали ті наші земляки, що за- 
мість релігією об'єднувати людей, їх під релігій- 
ними гаслами роз'єднують; що, Замість релігій- 
ною любов'ю втихомиряти політичні спори та 
зненависті, їх навпаки розпалюють, і що З пи- 
тань чисто церковних, роблять між світськими 
людьми політично - національну колотнечу, -- 
то їх напевно зустріла б незавидна доля анар- 
хічних і бунтівничих прихильників утопленого 
тод: в Дніпрі Перуна...» («Релігія і Перква 
в історії України» 1933, ст. 69--70 і 48). 
(Див. КАТОЛИЦИЗМ, ЛИПИНСЬКИЙ В., НЕ- 
ТЕРПИМІСТЬ). 

Тим часом, після невдалих спроб «навер- 
нення» православних українців на унію і ка- 
толицтво з ДОПОМОГОЮ поляків - католиків, що 
ще між двома євітовими війнами палили на Во- 
лині і Холмщині православні церкви, що викли- 
кали свого часу реакцію Хмельниччини та Гай- 
ламаччини і після відплатного «навернення». 
силою ж, уніятів на московське православіє на 
Холмщиві в половині ХІХ єт. прийшло Й нове 
насильне «Навернення» галицьких та закарпат- 
ських греко-католиків на московське правосла- 
віє після другої світової війни, коли Галичина 
та Карпатська Україна знайшлися під черво- 
ним московським чоботом. 

Ніколи не може бути справжнього навер- 
вепня там, де для нього вживається насильство. 
--- навернення приходить тільки в наслідок 
внутрішньої глибокої духової кризи. Коли ж 
хто міняє свою релігію в наслідок насильства чи 
якихось свовбкорисєних міркувань. То пе не на- 
звернення, а ЗРАДА, РЕНЕГАТСТВО і ЛИЦЕ- 
МІР'СТВО (див.). 


НАВІДИНИ -- звичай у Галичині молодої 
матері, після ВИВОДУ (лив.). кохи вона вже 
перестає бути «нечистою». відвідувати сусідок 
і свояків. До виводу вона не сміє ні до кого Х0- 
дити: «Де"де в тої христини, Коли вже навіди- 
ни!» (Франко, Припов. ПІ, 283). 


НАВІ!ДЛІГ БИТИ -- бити задом руки від 
себе Все те. що суперечить нормальному, за- 
тально - вживаному., тим самим набирає особли- 
вої спли В боротьбі з такими ж ненормальними 
явищами. Звідти, наприклад, така забобонна по- 
рада: «Щоб тарно рушниця стріляла і не диг 
вала помилки. треба, кажуть на Кубані, під Но- 
вий Рік вирубати ополонку на річці, прив'язати 
дуло рушнипі бичовками за два кінпі і спустити 


в воду на ніч. Спнускаючи, треба перечитати 
«Отче наш» НАВИВОРІТ --- од кінця до почат- 
ку. Цією рушницею, кажуть, можна і чорта вби- 
чи» (Крамаренко в Етн. 36, НТ. І, 19), Звід- 
ти ж і вживання удару навідліг -- проти не- 
чистої сили: «Українці вірять, що відьму мож- 
ча вдарити тільки навідлі, себто рукою назад.» 
(деленин в Изв. Акад. Н. Отд. Обт. н. 1931, 
МІ. ет. 790). Що ця сила удару навідліг похо" 
лить від його ненормальности видно з такого за- 
моБЛЯННЯ: «Як нНавідліг рукою не робити, так 
мойому лицю Й тілу ні від кого не боліти Як не- 
ба й землі нам не міряти, так і мене не навроку- 
зати»  (Черн Губ. Ведом. 1859, ч. 25). 


Саме тому, що удар навідліг уживається 
проти нечистої сили, він уважається великою 
зневагою) людини: «Навідлів його вдарив, як 
злого духа». «Навідлів годиться лиш злого духа 
бити. а чоловіка - ні». (Франко «ПРрипов. Ї. 
209). Так само вважається за зневагу, коли хто 
кому наливає вина на відліг -- мій особистий 
досвід. 


НАВІНЕНИЙ -- божевільний, що знахо" 
диться в Божій волі. Проф. Їв. Огієнко писав у 
журнал! «Рідна Мова» (1936, ст. 473--74): 
«Віддавна, чи не під впливом іще дохристиянсь- 
ких в'рувань, постало в багатьох народів, а ра- 
зом із тим і у нас, переконання, ніби кого Бог 
«навістить». чи «навідить», Той конче  утра- 
титЕ розум, чи взагалі з ним станеться якесь 
вещагтя (Пор. наше; Бий тебе сила Божа!). 
Таке переконання віддавна глибоко вкоренилог 
ся і в нашому народі. І віддавна постав у нас 
вираз: «навіджений Богом» на означення люди- 
ря. що втратила розум. або взагалі впала в я- 
песь нещастя. У Крехівськім | Апостолі 1560-х 
років читаємо: «Вдячне приймовати от Бога на- 
зеженя Й утиски» (160). «Аби вас (Бог) часу 
навеженя своєго вивития» (198).. В обох при- 
клодах «навіження»  Богове приносить нешаг- 
ти. А бось ще виразніші приклади. У Чигиринсь- 
хому тестаменті 1600 р. читаємо: «Будучи мн! 
от Господа Бога навіженому  хоробою»; теж у 
усстаменті київськім 1632 р.: «Будучи от Госпо- 
за Бога хоробою на тілі моєм  навіжоним».. В 
е«Пеб!  Новім» І. Галятовського 1665 р. не раз 
згалується «чоловік ніякий, навіжений от Бога». 
як людина, що втратила розум. Таке розуміння 
відбивають і українські приказки, напр., «Кого 
Бог любить, того  навідує» (себто карає). Но- 
мис, ч. 42). «Кого Бог любить, того навіжає» 
(Етн. 86 Х, ст. 79)... Із бігом часом вираз 
гчавіджений Богом» перейшов просто в «наві- 
жений». Напр. в «Енеїді» Їв. Котляревського: 
«Жупітер гнівом розпалений влетів до них, мов 
рав'жений» (МІ. 5). Не знаючи історії пього 
слова. докладно не зрозуміємо таких виразів, 
гл: «Чи навідило твою маму» (Сл. Грінч.), «На- 
тєтюкена  синипя  щегля покидає» (Чуб. М. 
1124)» 
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Але навіжений може мати Й інше Значення, 
близьке до попереднього: це людина, що тер: 
пить на причепливу ідею, яКа цілковито опану- 
вала його душу. Про таких навіжених писав М. 
Нордау: «Хто має причепливу ідею робиться 
незрівняним апостолом. Нема переконання, здо- 
бутого працею розуму, яке могло б так цілкови- 
то заволодіти душею, так тиранічно підбити всю 
її діяльність, штовхати так непереможно до го- 
ворення Й до діяння, як це робить причеплива 
ідея. Несамовитий, чи  навіжений, що  верзе 
в захопленні, не хоче визнати доказів, що запе- 
речують Його їдею, він не зворушується ані пе- 
рекорами, ані глузуваннями, ані зневагою. Дум- 
ка більшости Йому байдужа. Факти, які Йому не 
підходять, не мають для нього жадного значен- 
ня, або він інтерпретує їх так, що вони дають 
Йому повну рацію. Він не боїться перешкод, бо 
навіть почуття самозбереження безвладне  су- 
проти його причепливої ідеї, і тому дуже часте 
він справді готовий покласти за неї свою голо- 
ву. Люди слабкого розуму, або незрівноважені 
гістерики, які приходять в контакт З такими 
пропагандистами якоїсь ідеї, коряться безу- 
мовно силі їх Хоробливих ідей і приймають їх 
негайно без застережень. Їноді щастить визво- 
лити їх від влади причелливої ідеї, Звільнив- 
ти їх від впливу тих, хто був причиною їх- 
ггої навіжености, але найчастіше вона витри- 
мус і розлуку...» («Виродження» іт. вид. 1923, 
ст 48--44). Лив. «Одержима» Лесі Українки. 


НАВІСОЧКА -- 
ГИЛЬНІ. 


прикраса на весільному 


НАВКА -- див. МАВКА. 


НАВКОТКИ -- великодня гра з крашанка- 
ми: котять по черзі крашанки з бугорка. -- 
чия кратшанка ударить іншу, той виграв. 


НАВОЛОК -- нива, що на ній посіяно 
збіжжя під борону, без оранки: «На наволоку 
бува часом хліб кращий, як на обраному». (Сл. 
Грінч.). 


НАВОРОПНИЦІ -- за князівської Украї- 
ни дрібні відділи війська, що висилалися напе- 
ред -- «на воропь» -- зводити зачіпну битву на 
чолі головного війська. (М. Груп. «Іст. УР» 
ПІ, ст. 252). 


НАВПЕРЕВАГИ -- дитяча гра: кладуть 
дошку ва якусь підставку так, щоб вона прихо- 
дилася посередині, а кінці вільні; на ті кінпі сі- 
лають діти і граються --- Хто Кого переважить. 
ГРАТИСЯ З ЛОЛЕЮ НАВПЕРЕВАГИ -- важ- 
ко змагатися. 


НАВСІКАЯ -- в Одіссеї Гомера | донька 
феаків Алькіноя Й Арети. (див. М'ЯЧ). У Зеро- 
ва: 


Душе моя! тікай на корабель, 
Пливи туди, де серед білих скель 
Стоїть струнка, мов промінь, Навсікая. 


НАВСЬКИЙ ВЕЛИКДЕНЬ -- четвер на 
страєному тижні (Чуб. ПІ, 14). Подекуди на- 
томість четвер на Великодньому тижні. а ще 
деінде четвер по Зелених Святах, або Й поне" 
ділок на третьому тижні по Зелених Святах -- 
пе Реликдень мерців, яких у давнину звали 
НАВ'Я, присвяченій МАВКАМ або НАВКАМ, 
лієовим чи польовим німфам, що мають той са- 
мий коріль «НАВ» (мерлець). 


Б. Петрів писав в КУ, ч. І, ст. 246: «У 
Навський Великдень відбувався обряд прово- 
дів навок із води в збіжжя; нав'я з води прова- 
дили в поле, Хор розподілявся на дві частини: 
перша частина хору репрезентувала покликане 
нав'я, Прихід покликаного нав'я зустрічали зі 
співами, вигуками, музикою. Маєсковані йшли, 
імітуючи навок, ритмізуючи ходу, «водячи хоро" 
води». Кожне обрядове грище було хорове г 
танкове. Між двома Хорами, або хором і хоре- 
мом (провідницею хору) відбувався  діялог 
(«автифонний спів»), мета якого полягала в у- 
точненні сенсу виконуваної обрядової дії.. 
Всо що діється, діється через нав'я, їх прихід, 
перебування і відхід...» 

Тут, як бачимо, Мавський Великдень 3мі- 
тується з РУСАЛЬНИМ ВЕЛИКОДНЕМ, і Мав- 
спо чи Навки, змішуються з РУСАЛКАМИ, бо, 
зрештою, всі вони мають те єпільне, що в'яжуть- 
ся 5 душами померлих людей. Ї Акад. ОСобо- 
левський вказав свого часу, що Це мішання по- 
нять зв'язане зі словом НАВЬ: воно значить 
не тільки мерця, але й злих. пеприязних духів, 
(х болтар «нави» -- недобрі духи жіночого ро 
ДУ) М. Груші, «Тег, укр. літ.» І, ст: 196): 


НАВУХОДОНОСОР (605--562) -- славно- 
звісний вавилонський цар, син НАБОПОЛЯСА- 
РА (вавилонського паря (625--605), що ски- 
вув асирійське ярмо і створив в 606 р. новова- 
вилонську державу, яку вкрив славою Його син, 
здобувши Палестину, зруйнувавши  брусалим 
в 586 р. і вивівши звідти юдеїв з царем Седе- 
кісю в ВАВИЛОНСЬКИЙ ПОЛОН. Не задоволь- 
нившись тим Навуходоносор завоював також 
бгипет і подолав могутній ТИР. Ходив у похід 
істо Ївдло, але до неї не дійшов. 


НАВ'ЯЗКА -- додаткова грошева Кара, 
яку карне право кол. Польщі признавало пок" 
равлжоному; мала напів г приватний. напів-пуб- 
лічний характер. Із польського права нав'язка 
перейшла до Литовського Статуту а з вим до за- 
кснодазства козацької держави, де  нав'язку 
плачено за образу чести. В такому виглялі на- 
г'язвУ прийняла Комісія, що укладала «Права. 
по котрим судиться малоросійскій народ» 1743 
р. (ЗНТІ, т. 153. ст. 150). 

НАГІДКИ -- зелиста ростина (календуля) 
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з широким  ланнесуватим листям і жовтим кві- 
тем, що ЙОГО нелюєток уживають замість шаф- 
рану. У мові квітів символізує неспокій Як із 
крови Адонієа народилися троянди, так із сліз 
Венери, що оплакувала смерть свого коханця. 
народилися нагідки. Тому символізують вони ту- 
гу 1 навіть розпач. 


НАГЛІ СУДИ -- надзвичайні суди зі екорог 
ченою процедурою і суворішими карами, ніж у 
звичайних судах. Їх установлюють на окресле- 
них територіях, коли на них поширюються якісь 
загрозливі для держави злочини. 


НАГОДА --- сприятливий випадок, без яко- 
го часто найкращі таланти не можуть себе вия- 
вити. Греки вважали, що за добру нагоду треба 
дякувати Гермесові. 


НАГАН -- великий револьвер, вживаний 
в московській армії, їі чекістами при розстрілах. 
Назва походить від імени НАГАНА, бельгійсь- 
кого фабриканта Зброї в Лієжі, що винайшов 
особливу рушницю і револьвер Його імени. 


НАДБУДОВА -- в марксизмі вся та куль- 
тура ) всі ті політичні системи, що виникаюте, 
мовляв, як наслідок розвитку суспільно - еко- 
номічного підложжя, за відомим виразом, що не 
свідомість визначає буття, а буття визначає 
свідомість. Вся совєтська система, що розвину- 
лася з большевицької революції 1917 р., за- 
перечує це марксистське навчання, бо «не сує- 
лільно - господарські відносини були фундамен- 
том, що на ньому піднеслася нова подітична, сис- 
тема; а навпаки, «базою»  совєтського устрою 
була політична диктатура комуністичної пар" 
тії і щойно на цій підвалині згодом вироєла 
соціяльно - економічна «надбудова». (Тв. Лисяк- 
Рудницький в «Листах до прият.» 1960, П, 9). 


НАДВАРТІСТЬ -- додаткова (у відношен- 
ні до Матеріялу) вартість виробленого продук- 
ту. що. за вченням Маркса, походить З праці 
робітника. але що її -- на шкоду робітникові -- 
привласнює собі підприємець, у вигляді чисто- 
го зиску. Ціна продукту в продажі включає 
п собі вартість (піну)  матеріялу, погашення 
вкладеного капіталу та знаряддя. оплату прапі 
та загальні видатки, а також і чистий зиск. От- 
же. на думку К. Маркса. пей чистий зиск -- 
надвартієть пе -- частина прапі робітника. шо 
її краде промиєловець. Звідти, мовляв, закон" 
тість ненависти робітника до підприємця і бо- 
ротьби кляс. Наєправді ж. чистий зиск з про- 
дукту пе оплата тої послуги, що її промиєслю- 
вепь робить суспільству, а також міра жадання 
покупця мати той продукт. Отже, не може бути 
й мови тут про якусь крадіжку, обдурювання, чи 
грабування ШПромиєлювень купує кілька шмат. 
ків заліза Й дерева і робить із них заступ. Цеїї 
заступ далеко корисніший покупцеві, ніж попе- 


редті шматки дерева Й заліза, отже нілком зро- 
зуміло, що до їхньої вартости і до вартости 
вкладеної праці приєднується ще маленька су- 
ма, яка представляє вартість ініціятиви підпри- 
ємця і тої послуги, що він її робить покупце- 
ві. Вся фантастична помилка К. Маркса похо- 
дить із того, що він бачив лише роботу і забу- 
вав про послугу, не підозріваючи навіть, що ро- 
бота без послуги нічого взагалі не варта: хто б 
платив акробатові, коли б він свої вправи робив 
тільки для себе в замкненій кімнаті? І навпаки, 
чаєто послуга навіть без роботи варта величез- 
них грошей -- як от якась важлива вістка, чи 
чийсь підпиє під важливий документ. А тим 
часом скільки брехонь і ненависти викликало 
в евіті оте вчення про «вкрадену надвартість»! 


НАДВІРНА КОРОГВА ПРИ ГЕТЬМАНІ -- 
гетьманська 0 Гвардія, що служила йому охоро- 
вою і почесним ескортом. «Хоруговь  надвор- 
ная» згадується р. 1668 при гетьмані П. Доро- 
шенкові. У червні 1670 р. до Москви приїздив 
послакець гетьм. Многогрішного, «сотник над- 
ворний» Яків Туровський. У свойому листі геть- 
ман Його називає «сотником  знамени нашого 
падворного». У січні 1671 р. посланцем у Мог- 
кву делеговано від Д. Многогрішного «Петра Во 
рошила, ротмієтра  знамя нашега». Року 1677 
згадується за надворну корогву Гетьмана Са- 
мойловича. Року 1701  чигиринською залогою 
командував  ротмістр надвірної гетьманської 


корогви | Реєтковський,  (Окіншевич «Значне 
військове. .» ст. 12). 
НАДВІРНА МІЛІЦІЯ -- відділи селян, 


звільненгх від панщизняних обов'язків, що їх 
(ті відділи) формували польські магнати на ук- 
раїнських землях в ХУПІ ст. в обороні від гай- 
дамак'в. Організовані на козацький лад, обираг 
ючи з-посеред себе отаманів, сотників та 0бса- 
вулів (тільки | полковники | були | призна- 
ченими згори шляхтичами), вони ДОХОДИЛи до 
великих чотири - п'ятитисячних корпусів. бде- 
більта вірні своїм панам. вони всеж таки, при 
зустрічі з одновірцями гайдамацькими земляка- 
ми, або б'ються нещиро, або Й переходять на. їх 
Єк Герой Гайдамаччнни ГОНТА (див.) був од- 
ним із сотників такої надвірної міліції. Був 
слУв час сотником, а потім навіть і ПОЛКОВНИ" 
ком надвірної міліції також САВА ЧАЛИЙ. 


НАДГРОБКИ -- в Україні це головним чи" 
том хрести і плити. Звичай ставити на могил- 
ках хрести не прийшов в Україну від греків 
разом із християнством, бо в Х в. і греки ще йо- 
то не мали, а виробився поступово з надгроб- 
пух плит. Спочатку на могилках робили згори 
лерев'яні домовини -- ГОЛБЦІ. або клали пли- 
ти. Зразки тих і других зберігалися до останніх 
засів по глухих закутках України. 

Надгробні 4 плити не тільки клалися, а Й 
ставилися сторч, а на них вирізьблювано напи- 
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сої хрести. Зразком такої сторчової панти мо- 
же служити плита на могилі кошового Їв. Сірка 
біля Чортомлицької Січі. Хрести на плитах бу- 
ли перше маленькі і займали незначне місце, 
але, що далі, то хрести звертають на єебе все 
більше уваги і поволі починають займати мало 
не всю площу плити; зрештою їх роблять 
рельєфними, і плита набирає значення тільки 
тла для хреста. Потім плити обрізують по кон" 
турах хреста, на ній вирізьбленого, і вживають 
цей хрест враз із лежачею плитою. На цей зра- 
зок зроблено надгробок на могилі полк. 6. Коно- 
вальця в Ротердамі. 

Але поруч із цим органічним розвитком 
надгробного хреста, впливали на Його форму й 
хрести, що ставилися при криницях та по доро- 
гах і що хронологічно попереджають надгробні 
хрести (Д. ШЩербаківський «Укр. Мистецтво» 
П ст. ХУ --ХУПІ). 

У ХУІ--ХУП вв. ставили чимало миєтець- 
ких надгробків ії по церквах, під якими Ховали 
визпачніших наших людей. Згадаю тут надгроб- 
ки кн. Островського в Києво - Печерській Лав- 
р. (1584 р.), Синявських у Бережанах (1574 
р.) тощо. 


НАДІЯ -- головна прикмета людини, як 
людиви. Дехто вважає, що людину від інших 
істот відрізняє вміння сміятися. Італійський 
філософ Тільгер справедливо завважив, що ще 
більше відрізняє людину вміння надіятися. 

Ніяка інша тварина не вміє надіятися і не 
знає, що таке надія. Бо надія в'яжеться з бу- 
дучністю, а лише людина має уявлення про бу- 
дучнієть, про те, що має статися. Лише зюдина 
бачить привиди подій, яких ще нема, але які 
мають, чи можуть бути. 

Наліятися -- це ж ніби вбачати у влаєній 
хяві бажане, як уже здійснене. Надіятися -- пе 
ніби наперед смакувати бажане, можливе. На- 
діятися -- це насолоджуватися тим, чого нема, 
але що може бути. І тому ми буваємо дійсно 
щасливі тільки тоді, коли надіємося бути щас. 
ливими. Осягнена дійсність все менша від ТОЇ, 
на яку ми надіялися. 

Наліятися -- значить вірити і бажати. Хто 
надіється, Той вірить у можливість бажаного. 
Ніхто не надіється на те, що вважає неможли- 
вим для Здійснення. Ніхто не надіється на "Те, 
чого собі не бажає. -- Хіба боїться, щоб таке 
щось не сталося. Але боятися -- протилежне 
надіятися. Для Н. Сальванескі -- «Хто надієть- 
ся, той нищить невдоволення, параліжує сумні" 
ви, сіє успіхи, готує перемогу. .» 

Р хоча Шопенгауер навчав, що веяке ба- 
жачня -- вияв невдоволення, а тим самим і бо- 
лю і страждання, -- але Шопенгауер був ве- 
ликим песимістом, і Тільтер вірніше підходив до 
життя коли твердив, що далеко не всі наші ба- 
жання зв'язані з болем і стражданням, -- нав- 
паки, чимало їх в'яжеться з насолодою та Ввті- 
хо» іто саме тому, що вони в'яжуться з наді- 


єю як передемаком бажаного. Між теперішніє - 
тю. лкій все Чогось бракує, і будучністю, вагіт. 
ною на веякі можливості, надія, За щасливим 
виразом  Тільгера, перекидує євітляний міст 
радісного сподівання. Вона пристосовує будуч- 
ність до теперіпіности, наближує в нашій уяві 
її здійснення, жене Геть привиди непевних за- 
троз. 

«В надії, -- писав Бергєон, - аюди зна- 
ходять інтенсивну втіху, бо будучність, якою 
ми, по власній волі, в нашій уяві шпорядкуємо, 
З'являється Перед нами в тисячах можливос 
тей. Г тому уявна будучність все багатша, при- 
вабніша, ніж потім буде справжня будучність, 
-- і Тому ми знаходимо більше чар у надії, ніж 
у песіданні, у мрії, ніж у дійсності...» 


Бо носідання -- це вже нудний, одноманіт- 
гий завершений стан, тоді як бажання і надія 
пеосідання -- Це рух. боротьба, порив, життя. 
Тільки рухаючись. змагаючись, виявляємо ми 
своє життя Й радіємо ним; тільки в русі, в бо- 
тотьбі,зв'язаній з надією перемоги, можна знай- 
ти радість життя. 

Стікоза ставився зневажливо до надії, -- 
він уважав її прикметою душевної кВвОЛОСти. 
Мудрець Спінози ві на що не надіється. Але, як 
зауважив Тільтер, мудрець Спінози занадто ві- 
дійпюв віл життя. Він ним пересичений і, як 
кожна пересичена люднна, --- Знаходиться поза 
життям. нічого не бажає і тому ні на що не на- 
діється. Він не вібрує з життям, не відгукуєть- 
ся ва Його заклики. не хвиХюЄєтьсЯ, коли р чує 
дзвінок кол0 дверей, бо вже нікого й нічого не 
жде. 

Ї. якщо Леопарді підмітив, що надія -- Го- 
лозна прикмета молодости, яка занепадає зі 
старістю, як занепадає Й єаме життя, то треба 
зазначити, що старість буває не тільки фізіолог 
тічна. Буває Й душевна старість, -- у яюдей, 
життям пересичених. 

В українському суєнільстві людей, житРям 
пересичених. мабуть, зовсім немає. 6 багато 
втоми, але нема пересичености. Навпаки, є непе- 
реможне бажання жити, взяти від життя, що 
тільки можна взяти. Ї тому в нає багато надії. Ї 
в тому наше щастя. 

Надія -- еправжній атрибут живого життя. 
Чим активніше людина живе, тим вона більше 
падіється. Надія спонукує діяльність, розпалює 
творчість, збуджує приховані сили. І тому най- 
ткідливіша людина в суспільстві та, що вбиває 
надії. Загально кажучи, яюдина викориєтовує 
тільки незначну чаєтину своїх ДУХОВИХ ЄИЛ, --- 
і саме надія їх мобілізує, пориває в неперемож- 
чому ентузіязмі і -- довершує великих дія. 

Справжня краса не в речах, що нас оточують. 
а в тих прикметах, у тих барвах, що ми їх 
своєю уявою, своєю надією прикрашуємо. Хри- 
ечзиянство зробило з Надії одну з головних чеє- 
нот правдивого християнетва, бо якщо в поган- 
стві емерть була кінцем усякої надії, то в хри- 
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стиянстві, саме через смерть відкриваються лю- 
дині безконечні перспективи в потусторонньо- 
му світі: 

«Порятуються всі душі, що надіялися На 
Бога», бо хіба ж не читається на розрішення 
душі: 

-- Тому, що вона надіялаєя на Тебе...» 

Тим самим і старість, якій перше не було 
вже на що надіятися, була осяяна в християн- 
стві променем нової великої надії. Бог посла- 
ній ап. Павла (до Римлян, ХУ, 13 і до Коло- 
сеян 1, 5) -- Бог надії. Недурно дехто дивить- 
ся на саме народження християнства, як на, ви- 
бух колективної надії В мільйонах мас, спраг- 
лих нової суспільної справедливости. 

Народні маси, -- писав Ле Бон, - живуть 
не метафізикою, а надією. Нова ж віра прино- 
сила їм такі надії, що Не могла не захопити. 
Вона приносила всім переможеним у цьому жит- 
ті, всім бідним, кволим, убогим, знедоленим на- 
дію на скорий кінець цього царства несправед- 
ливости, утисків і Гнету, та на прихід царства 
-- Царства Божого, де вбогий робився рівним 
багатому і де могутні цього євтіу втрачали всі 
привілеї. 

Та Й розцвіт соціялізму Хіба не був зв'я- 
закий з поповленням цієї ж таки надії на здій- 
снення на землі суспільної справедливости, на 
утворення таких умов земного життя, що при 
тих і сама надія в християнський рай видава- 
лася зайвою? «Рай на землі». Хіба ж ми не 
знаємо, як цю велетенську силу колективної на- 
дії на земний рай використали були на євою 
користь московські імперіялісти і як вони ще 
й досі її використовують? 

З цього одного тільки прикладу видно, яку 
колосальну ролю відограє надія в суспільному 
житті, -- В історії і в політиці. 

Якщо окрема людина не може жити без на- 
дії, уподібнюючись без неї живому трупові, то 
й ніяка людська громада так само без надії іс- 
нувати не може. З-поміж політичних режимів 
іільки ті збуджують енергію Й широкий творчий 
розмах народніх Мас, які вміють збуджувати 
колективні надії, вміють указувати масам при- 
вабливі мети, вміють запалювати їх огнем ен- 
тузіязму та героїчних поривів. Ми бачили, яку 
життьову відпорність виявив навіть і советсь- 
кий режим, не вважаючи на вею абсурдність і 
облудність надій, які він розпалив був у зфана- 
тизованих масах російського народу, що Йшов 
«грабувати награбоване» і творити «безклясог 
ве суспільство...» 

Коли людина втрачає надію, підпадає вона, 
-- в Залежності від влаєних духових вартоєтей, 
-- або сірій, безпросвітній, пасивній безнадії, 
байдужій до свого оточення, -- і тоді така лю- 
дика стає в суспільстві мертвим тягарем, що 
лише заважає всякому живому рухові, -- або 
ріллається вона пристрасному розпачеві, що ви- 
долсє реакцію палких сильних дупі. 

Такі дуті вміють захоплюватися, вміють Го- 


ріти вогнем ентузіязму, але коли їхня надія не 
одійснюється, вони сприймають невдачу, як ка: 
тастрофу. В своєму розпачі вони здатні навіть 
покласти кінець власному життю -- 60 як же 
жити без надії? Але й тут існують свої града- 
ції, своє степенування. 

Самогубство в розпачі виявляє душі надто 
егоїстичні, мало Опановані, що дезертирують із 
поля бою, бо для них уже, мовляв, нема надії. 
Але справжні героїчні душі реагують інакше. 
Розпач сильних душ, як казав Унамуно, -- це 
вавчитель неможливого. Той, хто надіється, не 
Йде за межі можливого. Тому ж він і надіється, 
як ми вище вказали, що вважає свою надію 
здійсненною. 

Але той, Хто надіється, боїться, щоб яки- 
мось незручним криком не зіпсувати єправи, не 
перешкодити здійсненню своєї надії. Той, хто 
вже втратив надію, не має чого боятися. Він 
не потребує боятися за себе, бо й так уже, мов- 
ляв, усе втратив. Він не потребує боятися За 
свою справу, бо Й так нема надії, що вона 
дійде до скутку. Тому він -- ризикує. Він грає. 
.'ї Знаходить єдину свою потіху й розвагу в 
ризику, в газардовій грі. Не маючи нічого до 
втрачення, він іде на неможливе. І тоді зроджу- 
слься в ньому абсурдна, але направду, геройсь- 
на надія, що творить чудеса. 

Таку героїчну душу, що не схиляється Пе- 
ред розпачем, а серед сірої безнадії, якКа за- 
панувала була серед величезної більшости ук- 
раїнського громадянства, зломленого МОЄКОВСЬ- 
кою політикою національного гнету та система- 
тичної русифікації, не переставала виявляти в 
подиву гідних творах свого непереможного ду- 
ху, -- мала велика Леся Українка, яка одного 
важкого дня написала: 


у 


Ні, я хочу крізь сльози сміятись, 
Серед лиха співати пісні, 

Без надії таки сподіватись, 
Жити хочу! Геть, думи сумні! 

Приклад цієї великої душі і цих великих 
слів цовинен присвічувати кожному, хто має при- 
чини до розпачу. 

«Не говорім, що Все вже втрачено, що все 
вже зруйновано, що все вже оскінчено! Завжди 
лишається щось, що відживає, що відроджуєть- 
сля, що починає знову. І знову веміхнена надія 
підливає оливи в лямпадку терпеливости і роз- 
палює вогник енергії. І знову всміхнена надія 
готує нам нові сакви волі і відкриває нам шлях 
до перемоги... І часто саме тоді, як уже, зда- 
ється, загублено всі надії, бодай одна З них 
перетворюється в певність. Бо хіба ж ви Не чу- 
сте, що і в тому розпачі, -- непомітно, може 
бути, для нас самих, -- тремтить Ще тужливий 
заклик святої надії, що не хоче, не може вмер" 
ти...» (Н. Сальванескі), 


НАДКОМПЕНСАТА -- психічне 4 явище, 
звязане з МЕНШЕВАРТОСТИ КОМПЛЕКСОМ 
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(див.). «Коли людині чи спільноті бракує яко- 
їсь психічної якости, і коли вона собі те усві- 
домлює і намагається вирівняти 0 завважений 
брак, тоді реакція еспеціяльно загострена. Так 
і у випадку українців, які мусіли у висліді важ- 
кої неволі приходити до висновку, що вони та- 
ки мало войовничі, і що вони Повинні свою вда- 
чу перетворити, «загартувати», а тому не по- 
винні лякатися. жорстокости. Тому, в певному 
змислі жорстокість. якщо вона не постійно про- 
являється, може бути потвердженням браку во- 
Йовничости». (В. Янів в «Розб. Держ.» 1958, 
1/22 ст. 26. Цитата трохи перестилізована). 


НАДЛЮДИНА -- термін, що його вжив 
вперше Ф. Ніпше на означення вимріяного ним 
ідеального типу людини будучини, запозичивші: 
саму ідею в Доєтоєвського. який уєтами Кіріло- 
ва в романі «Біси» провіщав: «Постане нова 
людина, і все буде новим. Історію ділитимуть 
на два періоди --- від Горилі до заперечення 
Бога та від заперечення Бога до фізичного пе- 
ретворення землі й людини, іншими словами -- 
до появи богоподібної людини». Проте, як во- 
но часто буває, дійсність не виправдала теорії, 
і. замістьєбогоподібної» надлюдини, з'явила- 
ся надлюдина звіроподібна. Після досліду Ста- 
ліна, що ретельно 0 присвячувався  «перетво- 
ренню природи», винищуючи при цьому мільйо- 
ни людей, а найбільше українців, та Гітлера, 
що для нього кожний українець був «унтер- 
менш»  (підлюдина), Звемо тепер  «надлюди- 
ною» (у лапках) кожного жорстокого. себелюб- 
ного й зарозумілого осібняка. що ставить себе 
понад людські і Божі закони, прикриваючись 
часто навіть якоюсь «великою ідеєю», щоб лег- 
ше нищити тих «унтерменшів». 

Проблема «надлюдини»,  невважаючи на 
Ніцше, що ввів у моду це єлово, стара, як світ. 
Зтїдно з нею, вся людськість розподіляється на 
дві категорії: на незначну кількість  «надлю- 
дей», що їм усе дозволено, і величезну масу 
просто людей, що мають працювати на тих 
«надлюдей» і їм беззаперечно коритися Й слу- 
хатися. Колись, у давні Часи, «надлюдина» на- 
магалася прикриватися своїм «божеським» по- 
ходженням, не то від Зевеса, не то від Юпітера, 
чи від Венери, що, мовляв, давало їй права над 
іншими людьми, аж до позбаваювання їх жит. 
тя. У новіших часах, коли за висловом Мазаню- 
ка, «в Росії слово Бог не В моді», «надлюдина» 
уважає зайвим уживати таку «дитячу» ВИМІВКУ 
і покладається на власні сили, що роблять її 
(чи не роблять) «надлюдиною». Атеїст  Раєс- 
кольніков у романі Достоєвського «Злочин і 
кара»,  начитавшись про Наполеона, захотів 
бути «надлюдиною», але сумнівався у власних 
силах і тому вирішив їх випробувати: іде і вби- 
ває стару лихварку. і то, розуміється, в їм'я ви- 
сокої ілеї -- вищої суспільної еправедливос- 
ти: пограбовані у лихварки троші (пізніше 
«граб награбоване!» большевиків) він має роз- 


поділити поміж бідними людьми. Але виявилося, 
що Раскольніков був занадто слабким, щоб бу- 
зи «надяюднною» -- його замучило сумління, 
і Він, визнаючи євою невистачальність, віддав 
себе у руки влаєтей. 

Натомієть Сталін і Гітлер ніколи не кая 
Лися в своїх злочинах, - МОЖе бути тому. що 
самі нікого не вбивали, а лише підписували 
накази про масові і не-масові вбивства. Не дур- 
но ж Сталін говорив: «Смерть одної люлини --- 
це драма, смерть мільйонів -- тільки статиєти- 
ка...» Натомість чекісти та  енкаведисти, що 
виконували  приєуди, часто  Кінчали  пізнін 
в божевільнях, або поповнювали самогубства 


НАДОЗІВСЬКА РУСЬ -- слов'янські посе: 
чения зв'язані з САРКЕЛОМ (див.) та ТМУТО- 
РОКАННЮ (див.) Х--ХПІ ст. Існування Над- 
озізськсї Руси довгий час дискутувалося з істо- 
ричній науці. Завзятим оборонцем Надозівсь- 
кої Руси-України був М. Грушевський. У євог 
їх працях він доводив. що вже в половині Х ст. 
Тмуторокавь була українським містом. Докази 
слов'янського населення на Дону він вбачав у 
городищі «Дінець». у християнських церковних 
речах, знайдених у звалищах Саркела. можливо 
в половецьких містах над Доном: у гирлі Дону 
-- «Руський порт», вище по Дону -- «Руське 
село», бродники. М. Грушевський писав: «Має- 
мо виразні вказівки з першої половини Х ст. 
про Київські впливи на землях Нижнього Дону і 
Озівськото узбережжя. В умові Поря з Візанті- 
єю 944 р. руський князь зобов'язується не пере- 
пускати на кримський бік чорних бодгарів. що 
жили на кавказькому боці Озівського моря...» 
Далі проф. Грушевський нагадував, що за рус»- 
ких князів у Тмуторокані була вігископська ка- 
тедра. Але на той час (1910 р.) Грушевський 
не мав ще достатнього матеріялу, щоб виділи- 
ти в в своєму викладі історію Надовівської Ру- 
си в окрему тему. 


Проф. М. Міллер, що присвятив Назозівсь- 
кій Русі спеціяльні єтудії, цілком підтверджує 
погляди і здогади М. Грушевського щодо Над. 
озівської Руси на підставі пізніших  археоло- 
гічних знахідок. Він пише: «. .6 підстави дума: 
зи, що початок колонізації цього краю, бодай 
Північного | Надозів'я. почався ще до ПОХОДІВ 
Святослава... десь на початку Х ст. Масове за- 
селення Надозів'я відбулося після зруйнування 
Саркела та приєднання цього краю до Київсь- 
кої держави (965--967). Внаслідок відібрання 
цього краю від хозар, тут етворилось нове сло- 
в'янське | ЕНЯЗіьство -- ТМУТОРОКАНСЬКЕ. 
Адміністративним центром його зробилася Тму- 
торокань над Керченською протокою та гирхом 
Кубані, промисловим та торговельним центром 
-- Біла Вежа над Доном. Тмуторокань на той 
же час правила за ключевий порт для транзит- 
ної торгівлі на Кубані аж до Пашківського се- 
лища, 12 клм. вгору від Краснодару. Таку ж ре- 
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Лю каючевого транзитного порту для торгівлі по 
Дону аж до Білої Вежі. грав РУСЬКИЙ ПОРТ, 
або Росія, в гирлі Дону. біля нинішнього Озо- 
ва... Історія Надозів'я -- сторінка історії Ук- 
раїни. Боротьбі українського народу з Кочови- 
ками за степ та Тмутороканське князівство -- 
один із яскравих та романтичних епізодів цієї 
історії. Не всі факти та події, не всі питання 
того відтинку історії виявлені вже остаточно. А- 
ле ж нові археологічні матеріяли за останні 
Десятиріччя вже виявляють ТАНІЮ -- НАДО- 
ЗІВ'Я, як одну з давніх українських волостей, 
а такі міста, як Біла Вежа, Руський Порт та 
Тмуторокань -- виступають. як околиці тверди- 
ні української державноєти та культури на 
сході, що грали ролю таких же українських 
форпостів, як давні міста Червень, Перемишль, 
Ярослав та інші На заході. (М. Міллер «Третій 
центр Руси -- Танія..» в Наук. Збір. УВАН, І, 
1952 р. єт. 37--60). 


НАДОКУЧАЙЛО -- людина. що досі в ук. 
раїнському словнику -- Хоч який він багатий! 
-- Не мала свого іменика, хоч прикметників -- 
ОСОРУЖНИЙ, НАДОКУЧЛИВИЙ, НАБРИД- 
ЛИВИЙ, УЇДЛИВИЙ, В'ЇДЛИВИЙ («там таке 
в'їдливе, що Хоч візьми та Й наплюй Йому в о- 
чі-») мала чимало, Але якщо існують такі лю- 
ди. -- а 6 їх чимало! -- то повинен ієнувати Й 
(меник, що їх визначує, тому я й пропоную сло- 
но НАДОКУЧАЙЛО, дарма, що воно трохи за- 
довге і не надто елегантне, як і сама людина, 
що до неї той іменик відноситься. Надокучайло, 
як та муха. що від неї ніяк не відженешся, і 
що стдає що-хвилини вам на ніс, або на лоба. чи 
лоскоче вухо, чи навіть поринає в склянку чаю, 
і то з єдиною ціллю -- Зіпсувати вам настрій: 
Десь на прийнятті, де вам хотілося б порозмов- 
ляти з цікавими людьми, надокучайло здібний 
обсідати вас з найдурнішими безконечними за- 
плитами, чи найнуднішіми розповідями про свою 
важливу (тільки для нього!) особу; на концерті, 
коли ви слухаєте чудову музику, надокучайло, 
сидячи поруч із вами, все намагається вам опо- 
вісти, що твори цього композитора в ще кращо- 
му в'конанні він має в себе На платівках. або 
що цього виконавця він мав нагоду чути ще 
п'яте. чи десять років тому в іншому якомусь 
місті; якщо ви, втомлені, Хотіли 6 десь поси- 
діти тихо, вбираючи в себе красу краєвиду, від. 
даючись чарам природи, надокучайло присяде 
біля вас. щоб розповісти вам щось нудне, або 
щоб примусити вас щось Йому оповідати. 


Якщо ви маєте телефон, надокучайло буде 
до ває телефонувати і то обов'язково під чає о" 
ідлу чи вечері. і триматиме вас -- використо- 
вуючи ваш терпеливість і чемність --- нестер- 
пво зергою балаканиною, аж поки ваші стравії 
гасетолі зовсім захолонуть... Після довгих від- 
зіргл,. Бото вже всі теми розмов, здається. ви- 
чегеочі пеловучайло здатний, швже попрощав- 


шись проєтояти ще з півгодини при дверях, не 
наважуючись їх перед собою відчинити. 


НАДПОРІЖНЯ -- місцевість приблизно 
від м. Дніпропетровського (кол. Катеринослав) 
до м. Запоріжжя (кол. Олександрівське). За дос- 
Лдами проф. М. Міллера  Надпоріжжя з дуже 
давніх часів було Заселене Й насичене пам'ят- 
ками культури, починаючи від залишків пер- 
ВІСНОЇ ЛЮДИНИ Через убі Часи аж до запорозь- 
ких січей та пам'яток московського наступу на 
«запорозькі вольності» в ХІХ ст. В усі часи всіх 
дослідників вражала надзвичайна кількість Мо- 
їна, що рясно вкривали степи обабіч Надпоріж- 
жя, і тут зібрано було свого часу величезні ар- 
хеологічні скарби, що з них у великій мірі 
склався | Дніпропетровський історико - архео- 
чогічний музей з славними колекціями 0. Поля 
та проф. Д. Яворницького. Та в наслідок побу- 
дови т. зв. Дніпрельстану значна частина Над- 
поріжжя була затоплена, і тому «тут мусіла за- 
гинути величезна кількість історичних та ар- 
хеолотічних пам'яток, ще невідомих, наявність 
яких можна було передбачати, завдяки числен- 
ним знахідкам, що ними здавна 0 уславилося 
Надпоріжжя» (М. Міллер в Наук. 36. УВУ. 
Мюнхен, 1956 ст. 149). Правда. перед затот" 
чешиям гут кілька років працювала спеціяльна 
археологічна комісія, яка між іншим познаходи- 
ла численні ДОЛМЕНИ, КРОМЛЕХИ і ЛАБИ- 
РИПТИ (див.), але саме ця експедиція Й ствер" 
Дпла величезну ієторично - архедлогічну вагу 
цієї зони, що пізніше мусіла зникнути Під во- 
дою. 


НАДХНЕННЯ -- ІНТУЩІЯ (див.) мистця, 
особливе піднесення Його творчих сил. що доз- 
воляє Йому з незрозумілою легкістю безпосег 
редньо ехоплювати глибокий зміст речей і вті- 
лювати їх у мистецькі живі образи, що поєдну- 
ють у собі. крім рис типових, ще Й риси індиві- 
дуальні (тому вони й живі, а не якісь абстрак- 
тні схеми. до яких можна приходити шляхом 
розумовання). «Леся Українка написала Свою 
славну «Лісову Пісню» протягом чотирьох днів. 
примушена до того, як потім писала, якоюсь 
«непереможною силою»: «Юрба образів не дає 
уені спати по ночах, мучить, як нова недуга, -- 
сттоді вже приходить демон, лютіший над усі не- 
дути, і наказує мені писати, а потім я знову 
лежу цузамменгекляпт, як порожня торбинка.. 
Оттак я написала «Лісову Пісню» і все, що пи- 
сала останнього року..» (ЛНВ. 1913, Х, 29). 


Матеріялістично настроєні письменники і 
(алогофи заперечують існування  надхнення, 
як особливого етану психіки. Совєтський пси- 
холог С. Рубінштейн писав: «Не вважаючи на 
брехливе уявлення про  надхнення, як щось 
ваптеро 1 т. іш. особливс поширене саме щодо 
мистецької творчости. можна сказати, що Й ми- 
сзецька о творчість -- це передусім напружена, 
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зосереджена й часто ретельна до дрібничок 
праця..» Щодо цього, то не можна заперечува- 
ти, що надхнення, себто те непереможне бажан- 
ня вилити свої почування в мистецькі образи, 
потребує довгої праці мистця над собою, і то- 
му Й італійський філософ Б. Кроче писав: «Над- 
хнення -- це благодать Божа, яка, проте, 
СХОДИТЬ Тільки на того, Хто її собі жадає і го- 
тує постійною працею над собою, і потім їй до- 
помагає постійним зусиллям»... («Етика і по- 
«лика» 1943, 77). А проте мав рацію проф. 
Гр. Ващенко, коли писав, що самої праці не 
вистачає: «пе всякий при найбільших зусиллях, 
може бути поетом, композитором, чи скульпто- 
ром», тут потрібний ще й ТАЛАНТ (див.), а 
«.3лант виявляється.  по-церше, в прагненні 
йо мистецької діяльности, що іноді буває непе- 
реможним, а, цо- друге, в здібності до надхнен- 
ня. себто особливого піднесення творчих сил, 
коли образи самі собою виникають у євідомості. 
кола саборюється враження, що творить не сам 
мистець, а якась вища сила, що Діє В ньому» 
(«Виховання волі і характер» 1952, ч. І, ст. 
60). Давні греки втілювали цю «вищу силу» в 
МУЗАХ (див.). 


НАЗАРЕТ -- містечко в Палестині, де жи- 
х. єв. Марія і Йосип, і виховувався Ісус Хри- 
стос. Тому Христа часто називають НАЗАРЯ- 
НИПОМ, себто мешканцем Назарету. 

Юдеї погорджували Назаретом, бо це було 
маленьке містечко, що не мало історії, ані 
сучасної ваги. Тому коли апостол Пилип оповів 
вперше євоєму приятелеві НАТАНАЇЛОВІ, що 
став пізніше апостолом ВАРФОЛОМЕЄМ, про 
появу Месії в Ізраєлі, той, довідавшиєь, що Ісус 
походив із Назарету, промовив здивований: «Чи 
моке бути щось добре із Назарету?» На що Пи- 
лий відповів: -- «Прийди і побач!» 8 того пос- 
тала наука --- судити людей не за походженням, 
а за особистими прикметами. 


НАЗАРІЙ єпископ (БЛІНОВ). заступник 
митроп, АНТОНІЯ (див.)  ХРАПОВИЦЬКОГО. 

Коли українці дістали були від совєтсь- 
кої влади в 1920 р., напередодні Благовіщення, 
катедру св. Софії в Києві. заборонив служити 
в ній по українськи, і загрозив забороною свя- 
тенослужіння Тим, хто б наважився порупійти 
ню заборону. Цю загрозу він здійснив на б-ох 
священиках -- прот. В. Липківському, прот. Ї. 
Шараєвському та 00. Кир. Стедценкові, 0. Тар- 
навському, Ів. Степаненкові та дияконі Ол. Дур- 
дуківському. Цей крок єп. Назарія поставив ки- 
янам до вибору -- або прийняти до організова"- 
вих українських парафій священство неукра- 
їявське Й припинити взагалі боротьбу за своє цер 
ковне відродження, або відмовити послуху чу- 
жинцям єпископам. Так українців спровокова- 
но до о першого поважного революційного цер- 
ковного акту, яким було демонстраційне їхнє 
виступлення з-під канонічної зверхности то- 


дішніх вківськіх  єнископів - москалів, У від- 
іЮвідь на заборону шести українських духовни- 
ків за українську відправу в св. Софії  оголо- 
шено «Від Всеукр. Прав. Церк. Ради До україн- 
ського православного громадянства лист пер- 
ПИЙ» з датою 5. М. 1920 р. У ньому стверджено, 
що: 1. український церковний рух не має нічо- 
то антиканопічного. а відновляє давні права Ук- 
раїнської Церкви, знищені Москвою; 2. Укра- 
їпський церковний рух змагає до автокефалії і 
соборноправности; 3. дотеперішній | київський 
спсекопат -- представляє церковну московську 
владу. виявив себе ворогом українського наро" 
лу і тому «відійшов від Української Церкви»; 
4 о наслідок цього Українська Православна 
Церкга залишилась без єпископів. 


3 огляду на це Всеукраїнська Церковна 


Рада ухвалила: 1. вважати заборону священо- 
діянь, яку кинув єп. Назарій на українських 
духовників за неважну; 2. вважати, що Україн- 
ська Церква «не має єпископів», а тому керівни- 
ціво Її тимчасово перебирає на себе Всеукраїн- 
ська Церковна Рада і доручає наказів московсь- 
кого єпископату в Україні більше не викону"- 
вати; 3. Українську Церкву вважати незалеж- 
пою від Москви (автокефальною ) і соборноправ- 
пою; 4. підготувати вибір єпископів  україн- 
пів; 5 зміцнити організаційний зв'язок між ук- 
раїнськими  парафіями; 6. оголосити цього 
листа по церквах і на парафіяльних зборах. 
с«Церква і Життя» Київ, 1927, І, ст. 19 --- 
123 А. Річивський «Проблеми укр. рех. свідо- 
мести» 1933, ст. 10--11). 


НАЗВУК -- початковий звук слова. В ук- 
раїнській мові, що уникає збігу двох голосних, 
або твох приголосних, «у» в вазвуку чергуєть- 
ся з «В». напр. «вона вдова», але «він удо- 
вець»; Та «і» 3 «Й», напр.: «він їде», але «вони 
Йдуть». 


НАЗИМОК -- бичок одноліток, теличка од- 
політка. 


НАЗОРЕЙ -- в давній Палестині людина. 
що давала зарок не пити вина. не підходити до 
трупа, не стригти волосся і т. д. посвячуючись 
па деякий час Богові і відлучуючись від людсь- 
пото товариства. Про НАЗОРЕЙСТВО докладно 
оповідається в ТУ книзі Мойсея, розд. УЇ. 


НАЇВНІСТЬ -- дитяча ПРОСТОДУШНІСТЬ 
(див.), характерно змальована в відомій каз- 
ці про ЧЕРВОНУ ШАПОЧКУ, що її загриз 
вовк, перебравши на себе одяг її яюбої бабуні. 
Занадго пізно побачила Червона Шапочка, що 
під бабусиним очіпком блищать гострі ВОВЧІ 
пуби... Але Червона Шапочка буда малою ди- 
тиною,  недосвідченою в небезпеках і трудно- 
щах життя, і її проетодушність і безпосеред- 
ність знаходить своє виправдання, Хоча й вик- 
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ликає прикрий жаль з приводу її трагічної 
смерти. Але наївність у людях дорослих викли- 
кає інше враження, що Його відбила народня 
приповідка: «Цить, мамуню, не плачте. Не я 
один іду на війну, - заб'ю зо два турки та й 
вернуся додому. А як тебе заб'ють? -- А ме- 
не защо?» (Франко «Припов.» І, в. П. ст. 213). 
Тут наївність переходить у нерозум. 

На такий наївний нерозум занедужала була 
значна частина української інтелігенції, що 
повірила була фразам Леніна та інших москов- 
ських окупантів про «творення з їхньою допо- 
могою» української незалежної радянської дер" 
жави. На єлужбу большевикам стали сотні ук. 
раїнців, що перше брали участь у збройній бо- 
ротьбі за визволення України, і серед них пер- 
ший президент Української Народньої Респуб- 
хіки, проф. М. Грушевський, що простягнув із 
Відни руку Катові українеького народу Раков" 
ському «через трупи розстріляних товаришів» 
(його лист із 1921 року). За ним пішло бага- 
то інших -- Мик. Шраг, Мик. Чечель, Павло 
Христюк, М. Кондратенко, а за цими потятну- 
лися й українці з Галичини, Буковини та Карп. 
України, як 0. Букшований. кол. командант 
УСС; Мих, Лозинський, кол, член Укр. Нац. Ра- 
ди і | професор Українського 0 Університету 
в Празі, та чимало інших. Всі вони були трохи 
згодом знищені московським «вовком». 


1 Ю. Вассиян констатував: «..Українець 
гавше добачував у пащеці ненажерливої потво- 
ри віщуна всесвітньої справедливости і з роз- 
зявленим до вух ротом слухав проповідей «все- 
людського братерства» тоді, Коли рука, «апосто- 
ла любови» обкрадала Його з Його багатства. .» 
(Сусійльно-філософічні нариси » ст. 19), 

Гр. Шевчук писав у «Нових Днях» (1952, 
У, ст, 14): «Наївність. виявлена в роки війни, 
і не тільки тоді, це -- Прямий вияв і вислід про- 
вінційности » А  ПРОВІНЦІЙНІСТЬ  (див.) 
«зводить нанівець усі зусилля українського на- 
роду і Його діячів, не дає змоги утилізувати ані 
культурних надбань передових діячів науки й 
мистецтва і національної культури, як цілости, 
ані крови. пролитої і проливаної на полях бою 
за українську незалежність...» 


НАЙМАНОВИЧ МИХАЙЛО -- провідник 
запорозьких козаків 1608 року. коли вони бра" 
ли Перекоп та Очаків. 


НАЙМИТ --- робітник. що працює в селян- 
ській родині. Звичайно, оплата праці наймита 
не була забезпечена жадним законом, і тому 
його становище в родині господаря часто було 
дуже важким, як то змальовує народня пісня: 

Їде наймит із панщини, на воли гукає. 

А хазяйка із всіх мисок вечерю зливає: 

сОтпе ж тобі наймиточку, вечеря. 

з обідом, -- 

Не доїси вечерею, то доїдай хлібом; 


Та не берись, наймиточку, до хліба м'якого. 
Візьми собі на полиці сухаря цвілого. 


НАКАЗНИЙ ГЕТЬМАН -- заступник геть- 
мана на час Його неприсутности в поході, - він 
одержував гетьманські клейноди --- бунчук і 
булаву. 


НАКАЗНИЙ ОТАМАН -- командант Дієвої 
Армії УНР, -- він проводив військом в імені 
Головного Отамана. 


НАКАРПАС -- бійка, прочухан. В «Ене- 
їді» Котляревського: «Ніщли кулачні накарпа- 
«Пп, в виєки і в зуби стусани..» І ще: «Дали 
,ліїТьНям накарпає. » 


НАКИДАННЯ ВЛАСНОЇ ДУМКИ -- прик- 
места зпранії і деспотизму. Стюарт Мілль (1806 
- 193) писав свого часу: «Нахил людей, чито 
мопархів, чито звичайних громадян, накидати 
ззшЕм свою думку і свій смак, як правило їх по 
водінко, тако сильно підтримується деякими з 
кращих і гірших почувань, питоменних людбь- 
кій натурі, що Його може стримувати лише си- 
та». І Ортега-і-Гассег зі свого боку констату- 
вав: «Шд покровом синдикалізму ії фашизму 
п'явадється вперше (отже. як бачимо з цитати 
Мілля не «вперше» -- 6. 0.) в Европі тип люди- 
ий, що не хоче вислуховувати рацію інших, ані 
чавіть сам мати рацію, але рішуче наставлений 
ракірбуги іншим о евої думки. У цьому власне 
і лягає новина -- В праві не мали рації. І я 
вбачаю в тому найочевидніший вияв  повоОд- 
мечия мас, що вирішили кермувати суспільст. 
гомо зе будучи до того здатними... Дюдина ма- 
«п почувала б себе розгубленою в дискусії, і то 
му вона інстинктовно відмовляється підлягати 
вищому трибуналові (чужих думок). А звідти 
ьорина в Квроші -- гасло «покінчити з дискусі- 
семи». Нищаться всі нормальні формальності і 
накидається безпосередньо те. чого бажаєть- 
ся..» («Бунт має» Париж, 1937 ст. ХХП, 71-- 
72) Це особливо єпостерігається в Совєтсько- 
му Союзі. де можна мати тільки такі думки, що 
їх накидає «Тенеральна лінія партії», -- ВСЯКІ 
ухили караються засланням, а Навіть і смертю. 
Голісь навіть і релігію -- і То досить часто -- 
акидувано силою, але в наші часи бодай тут 
«уге чуємо інн голоси: «..Ми є проти того, щоб 
накидати комусь світогляд, а тим більше релі- 
гію бо і сам Христоє нікому не накидає евоєї 
релітії, а до всіх каже: «Янщо хочеш, спасен 
будеш.» («Християнський Голос», 1954, 4. 
МП). 

НАКИДКА -- 
сіть, 


велика кругла рибальська 


НАКІТ -- дорога. вистелена брусами (ЛА- 
ГУНАМИ) і вкрита зверху грубими дошками 
СМОСТНИЦЯМИ ) там, де вона проходить через 
трузьке болото. 
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НАКЛЕП -- неправдиве обвинувачення, 
що має на меті зганьбити і заплямити чиюсь 
честь. Породжує наклепи звичайно заздрість, а 
також вроджена в багатьох підлих людях нНе- 
терпимість до всього чиєтого Й вищого від них. 
Чималу ролю відограють також і низькопробні 
партійні розрахунки людей, що, згідно З нав- 
чанням Леніна, вважають брехню і наклепи най- 
кращою зброєю в боротьбі з політичними про- 
гивьиками. У цьому вони слідують пораді Бо- 
марше в «Севільському цирульникові»: «Оббрі- 
хуйте. оббріхуйте, від того все щось залишить- 
ся», Зрештою те саме говорив ще Бекон Веру- 
ламський (1560--1626). І треба признати, що 
падто багато людей радо йдуть за цією порадою 
Норського | мудреця і славного поета  Сааді 
(.134- -1263) запитали одного дня: 

-- Коли б вас замкнули в одній кімнаті 
з красунею, і всі двері були замкнені, і ніхто не 
уігоби підглядати , чи ви б витримали спокусу? 

-- Дуже можливо, -- Відповів мудрець, -- 
але шіхто тому не повірив би. Бо легше уникну- 
чпо(1юкуби, ніж наклепу. 

де сйме тому державні мужі, що найбільш 
т лягають наклепам. навчають їх ігнорувати. 
Саозвого англійського політика Асквіта, (1864--- 
1923), коли він був міністром, обвинуватили 
б тому, що з Його наказу було вбито кілька ро- 
бітнск'в під час страйку. Скоро виявилося, що 
Аєсквіт в тому не мав жадної вини, але опози- 
пол довго ще продовжувала закидати Йому це 
незщаєтя.« -- «Коли ви в 1992 р. вигубили тих 
робітніків..» --- сказав йому Одного дня в пар- 
ляменті один лейбурист. Але Асквіт цілком спо- 
кійно завважив: «Де було не в 1892 р., а 
в 1898.» 

Але далеко не всі можуть -- і єміють -- за- 
тримувати такий спокій супроти наклепів. що 
знижують моральний рівень суспільства, сіють 
ведовір'я і підривають основи громадської спів- 
праці. Провід Українських Націоналістів видав 
у 1981 .р відкритий лист до українського грома- 
дянства, в якому між іншим стверджував: 


«..У нас у виборі засобів взавмопоборю- 
гання о перейдено межі, і заходить небезпека 
затроєння українеького національного організ- 
му зсередини. Свідоме вживання тяжких інсину- 
ацій, брудних наклепів. безпідставних обвину- 
вачень, взаємне очорнювання, кидання тіні зра- 
ци Й провокації, не допустимі не лише з етич- 
пої точки погляду, але також і внутрішнього 
здоров'я нації. Для національної солідарности 
і слійности небезпечна не так розбіжність ду- 
мок і переконань. як взаємна відраза. виплека- 
на на чуттєвій основі. Тим часом така не повин- 
на заникнути навіть при умові внутрішньої бо- 
ротьби. Обставини, серед яких живемо, кажуть 
нам уникати всього, що зменшує нашу внутріпі- 
ню міць і відпорність назовні». («Розб. Нації» 
1931, ст. 190). 

Та наклепи залишаються і Далі одним із заг 
грозливіших явищ нашого Суспільного життя. 


Лвопід Глібів писав свого часу на адресу наж- 
лепникам: 
Траплялось на віку мені 
Такеє бачити ледащо, -- 
Не годне ані нащо. 
А як почне тебе судить, 
То так оббреше, обчорнить, 
Що соромно й сказати. 
Ї чи ж не гріх таку прояву 
Свинею величати? 


Український Кодекс 1743 р. установлював 
такі кари за наклепи: «Хто з наміром пошкоди- 
ти доброму імені й чеєті другого подає писемну 
заяву. обвинувачуючи другого в доконанні яко- 
і0се протиправного чи противного честі вчинку. 
або приб'є оголошення в публічному місці або 
позай комусь підкине, той Карається за першим 
разом шокутою за образу чести і б-тижневим а- 
рештом, за другим разом -- подвійною карою. 
за третім -- потрійною, а за четвертим, -- крім 
подути Й арешту вчетверо, -- Карається ще 
витинання м ніздрі та опублікованням, 


яко б е 5 ч е с н и Й і ошельмований. За 
навмисне. неправдиве обвинувачення  друго- 
І0 в доконанні злочину, що підлягає карі 


смерти або іншій тяжкій публічній карі, винний 
карається тією ж карою. якій мала підпасти об- 
мовлена ним Особа. За наклепи в анонімному 
листі на підетаві якихось поголосок кару вета- 
новлює суд на власний розсуд...» (НТШ. 159, 
ст. 164). (Див. ВАСИЛИСК, ОБНОВА). 


НАКРИ -- давній український військовий 
музичний інструмент, в роді подвійного бараба- 
на. (Див. БУБНИ). 


НАКРИВАННЯ ГОЛОВИ -- обрядовий акт, 
що в вьому раніше вбачали єимволізацію посвя- 
та духам чи божеєтву, -- давні римляни, прино- 
сячи жертву богам. чи творячи лібацію, покри- 
вали голову тогою. Можливо, що і у нас, покри- 
вання ГОЛОВИ МОЛОДОЇ На Весіллі мало Колись 
таке значення. Але тепер вбачають у ньому 
скорше засіб від наврочення, від злих чар та 
демонів (Див. ВОЛОССЯ, ОЧІШОК). 


НАЛЕПІНСЬКА - БОЙЧУК СОФІЯ (1885 
-- 7) видатна українська мисткеня - гравер- 
ка, вчилася мистецтву разом із своїм чоловіком, 
Мих. Бойчуком (1982--1839) в Академії Мис- 
тецтв у Парижі. Тут виставляла євої твори, враз 
із групою нео - візантиністів, в Сальоні Неза- 
лежних. Від 1922 р. була професоркою Мистець- 
кого Інституту в Києві. Заарештована (мабучь, 
із своїм чоловіком у 1937 р.2), загинула наві- 
домо де і КОЛИ. 


НАЛИВАЙКО ДЕМ'ЯН -- осєтрозький вче- 
чий протопоп, ревний 0 оборонець православ'я. 
бра: СЕВЕРИНА НАЛИВАЙКА, хїправитель 
дерманської. а потім  острозької друкарні, ав" 


зба 


тер українського | нерекладу двох нреновідей 
Гвана Золотоустого про каяття. 


НАЛИВАЙКО СЕВЕРИН (91597) -- ко- 
зацький отаман, родом із Острого, почав євою 
військову кар'єру, як пушкар кн Оетрозького, 
і брав участь у розгромі КОСИНСЬКОГО (див.) 
під П'яткою. Але пізніше покичув княжу мізіцію 
і вже в 1594 р. на чолі козацького війська пог- 
ромив турків на нижньому Дністрі. Мав він тоді 
півтретя тисячі козаків, переважно селян - у- 
тікачів, озброєних. мабуть, на ті дукати, що 
він їх одержав від папського посла КОМУЛО- 
ВИЧА (див.). 

длучившись тоді ж із низовими козаками, 
на чолі яких стояв кошовий Гр. ЛОБОДА (див.), 
Наливайко пішов на Молдавію. Об'єднане вій- 
сько мало до 12.000 вояків з артилерією і 40 
хоругвами, між якими були й хоругви від ці- 
саря Рудольфа П і архикнязя Максиміліява. Ко- 
заки розгромили військо молдавського Гоєспо- 
даря Арона, здобули Ясси і попустошили оФко- 
лиці. Бони примусили Арона виломитися 3-під 
турецького підданства і скласти чолобитну при- 
сягу цісареві. 

В черговому 1595 р., на спілку з Ароном. 
козаки попустошили околиці турецьких міст -- 
Тягині, Білгороду й Кілії, а потім повернулися 
на Брацлавщину. І хоча брацлавська шляхта 
мала намір приборкати козаків Наливайка, ко- 
заки, порозумівшись із брацлавськими міщана- 
ми, розгромили шляхетське ополчення і захопи- 
ли Брацлав. Потім Наливайко пішов на Угор- 
щину, Звідти на Волинь і на Білорусь, Де пот- 
ромив прихильників унії. Вертаючись з Білору- 
еи, Наливайко пограбував маєтності луцького 
владики Кирила ТЕРЛЕЦЬКОГО, за те, що він 
був одним із перпих, що покинув православ'я. 
і прийняв унію. «З тою хвилиною, - писав М. 
Голубець у «Великій Історії» вид. Ів. Тиктора, 
-- ДО соціяліьних гасел, видвигнених козаччи- 
нею, приєдналось гасло релігійної боротьби» 
(стор. 412). 

Але 1596 р. виступив проти козаків поль- 
ський коронний гетьман Ст. Жолкевський. Від- 
ступаючи перед більшими силами 3Колкевсько- 
го, Наливайко з'єднався під Білою Церквою з 
запорожцями на чолі з кошовим НІаулою. На. 
урочищі Гострий Камінь в околиці Трипілля, 
Жолкевський примусив козаків до бою, в якому 
Шаула втратив руку, і замість нього козаки 
обрали гетьманом Наливайка. Обвівши себе та- 
бором, козаки, під командою Наливайка, вит 
римали польський наступ. а потім блискавичним 
випадом примусили ОЖКожкевського відступити 
до Білої Церкви, де він почав чекати підмоти. 

Козаки тим часом перейшли Дніпро, зіб- 
рали в Переяславі раду і -- не знати чому -- 
екинули Наливайка Й обрали на гетьмана Гр. 
Лободу. Давне суперництво між Лободою і На- 
ливайком погано відбилося на козацтві, поча- 
лися внутрішні сварки й непорозуміння, а тим 
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часом Жоакевський отримав додаткові військ: 
і під Лубнями, на р. Солуниці оточив козаків. 
В козачій міжусобиці згинув обода, але Нали- 
вайкові не вдалося перебрати булаву, -- за- 
мість нього було обрано на гетьмана пояковни- 
ка Кремиського. Тим часом Жаодкевський, піс- 
ля двотижневої безуспішної облоги козацького 
табору. в якому на 6.000 війська було стільки 
ж нездатних до бою жінок і дітей, почав єтраш- 
ну стрілянину з гармат, готуючись до вирішаль- 
ного наступу і одночасно намовляючи козаків 
піддатися: Хай тільки видадуть головних прово- 
дирів, а решті нічого злого не станеться. Ко- 
зацтьо, маючи шеред очима знесилених недої- 
данням й заляканих жінок і дітей, по двох днях 
122ЖкОї канонади скапітулювали. Наливайко на- 
магався втекти, але лободівці приборкали на- 
Ззивайківців, схопили Наливайка й Шеулу і ви- 
дали їх полякам. 

Жолкевський тим не задовольнився і дома" 
гався, щоб кожному панові дозволено було за- 
брати з козацтва овоїх підданих. На це коза- 
ки не могли погодитися, ба це їх усіх віддава- 
ло б на ласку панів. Тоді польське військо ки- 
нулося на них, неприготованих, і счинили огид- 
ну різню. «Так їх рубали немилосердно, що на 
мнаю або й більше труп лежав на труці», -- 
оповідав сучасник поляк. Тільки частині коза- 
ків на чолі з Кремпським пощаєтило вихопити- 
ся 8 того збройною рукою. Наливайка ж, Шевулу 
за Кілька інших, закованих в кайдани. повез- 
ЛИ перше до Львова, де кілька ватажків було 
страчено, а потім до Варшави, де Наливайка 
майже рік тримали у в'язниці, страшенно тар- 
зурували, аж нарешті 11 квітня 1957 р. єтято 
йому голову, а тіло четвертовано. Про муки На- 
ливайка єклалися легенди: оповідали, що Його 
спалено живцем у мідяному бику. Інші опові- 
дали, що Його посадили на розпаленого заліз" 
ного коня, а на голову поклали залізну корону 
за. те. що він, мовляв, називав себе «Царем На- 
ливаєм», хотів бути королем України. Для ук- 
раїнського народу Наливайко залишився слав- 
ним героєм-мучеником. П. Куліш написав про 
нього драму «Цар--Наливай», а Є. Черкасен- 
ко теж драму «Северин Наливайко», яку було 
видруковано в журналі «Самостійна Думка» в 
1934 р. 


НАЛИГАЧ -- воловід. мотуз, 
в'язували волів За роги. 


яким при- 


НАЛЬЧИК --- місто на Кавказі з мінераль- 
ними водами і гарним підсонням. Колись гут 
була твердиня. Тут померла Й похована МАРЕО 
ВОВЧОК. 


НАМЕТ -- рід будки з проємоленото пог 
лотна, брезенту, тощо, що єтавиться в відкри- 
тому полі на Захист від дощу і негоди. 

Народня поезія багатьох народів пов'язує 
небо з уявленням про Боже житло, паляц Бе 


жий. У давніших часах цьому уявленню відпе- 
в'дав саме намет, як давніший рід аюдського 
житла, що й нагадує євоєю формою небесне скле- 
піння. У скандинавів ми знаходимо такий об- 
раз: «Над усією землею простилається небо. 
як намет, що приладовується до неї чотирма 
кінцями, у кожного з котрих сидить один кар- 
лик...» Подібне знаходимо і в поезії первісних 


народів: в одній гіляцькій казці оповідається; 


як один Гіляк, вилізши мотузкою на небо, пог 
бачив, що небо Це -- Великий намет...» У фін- 
ській «Калевалі» оповідається про «шість на- 
метів звіздних». Відповідно до цього і наша ко- 
ляда еліває: 


Ой вгорі. ой вгорі, в шовковій траві, 
ОЙ, дай Боже! 

Стоїть мі, стоїть шовковий намет, 

А в тім наметі ЗОЛОТИЙ стільчик, 

На тім стільчику можний панонько, 

Трьома яблучки підкидаючи. 

Двома орішки та цитаючи. 

Вицитав коня та з під короля, 

А в того коня золота грива, 

Золота грива, срібні копита, 

Срібні копита, ШОВКОВИЙ ХВОСТИК. 

Золота грива коника вкрила, 

Срібні копита кремінь лупають. 

Кремінь лупають, церкву мурують, 

Мурують же із трьома верхами, 

3 трьома верхами, з двома в'конці: 

В одно віконце веходить сонце. 

В друге віконце заходить сонце, 

А в райські двері сам Господь входить... 

(Голов. 135--36). (Див. КІНЬ, НЕБО, ЦЕРК- 
ВА). 


НАМИСНИК -- полиця на посуд над двер- 
ми гуцульської хати. 


НАМИСТО -- з давніх часів у нас головна 
жіноча прикраса, -- носили ЙОГО в нає дівча- 
та, і молодипі і старші жінки, - Ті останні зви- 
чайно більш темних кольорів. Дівчата. навпа- 
ку. кохаються в яскравих кольорах. У будні дів" 
чата носять не багато намиста, щоб, бува, не 
шрвати та не розгубити, але в неділю та в свя- 
та увішуються ріжнобарвним намистом, при чо- 
му найпершу ролю відограє т. зв. ДОБРЕ НА- 
МИСТО -- себто КОРАЛІ (див.). Окрім кора" 
лів вживають ще ПАЦЬОРОК та хрестиків. У 
гуцулок поміж хрестиками зустрічалися Й пер- 
сліо-- ЖУКОВИНИ. На Буковині намиєта в 
давніх часах складалися з червоних коралів та 
монет. Останніми часами ці давні намиста пос- 
тупилися перед фабричними намистами -- ЦЯТ- 
КАМИ. ПЕРЛАМИ. Але зберігся давній поря- 
ток нанизання -- під шию Йдуть легші намис- 
гннио дал тяжчі, а найнижче -- Монети, звані 
САЛЬБАМИ: 5-коронівки, 2-коронівки або цар- 
ські рублі. Ззаду зв'язувано намиєто шнурком, 
чи стрічкою, а в деяких околицях дівчата, як 


і на Київщині, чіпляли дО намиста у свято 
стрічки. 

На Гуцульщині та на Буковині носили на- 
мисто з мідяних хрестиків, яке звали ЗГАРДА 
(див.). У гуцулів Зберігся також давній тип на" 
моста з овочевих коробочок рослини КЛОКІЧ- 
КА (див.). Слід ще згадати СИЛЯНКУ (див.) 
-- намисто, виплетене з дрібненьких намистин 
на ВОЛОСЯНІЙ ОСНОВІ. 


Старші жінки задовольняються намиєтом У 
Кілька низок. Але ХОча старші жінки і Носять 
намисто, всеж воно -- належиться головно дів- 
чатам, і пірвати публічно на дівчині намисто -- 
значить збезчестити її. У болгарських народ- 
ніх піснях розривання Пацьорок символізує 
втрату дівоцтва. 

Вагітним жінкам не можна носити намиста. 
Завагітнівши, жінка мусіла негайно його ски- 
путе. -- дозволялося носити тільки хрестик, 
або образок, на чорному мотузку. Коли б вагіт- 
на жінка носила намисто. то в дитини пупови- 
за обмоталаєь би навкруги шиї і задушила її 
(див. МОТУЗ, НИТКА). Якщо ж дитина і не за- 


лупиться, то ростиме -- якщо намисто червог 
не -- «в пороку Й стиду»; якщо ж намисто чор 
го ото заходитиметься від плачу Й матиме при- 


гадки СМалинка в К. Ст. 1898, У, 256). 


На Волині нанизували в намисто також т. 
34. ЖІНОЧІ КАМІНЧИКИ, відомі в археології 
п'д назвою ПРЯСЛИЦЬ. Кожний сильний дощ на 
Овруччині вимивав їх із Землі. Вони -- з чер- 
вокото шариєтого каменю, круглої форми з дір- 
кою посередині Й орнаментом у вигляді ліній та 
зубпів назовні. Селяни вірили. що вони ростуть 
їз землі ії приносять щастя тому, хто їх зна- 
холить ШНосвятивши їх в церкві, селяни відго- 
няли ними відьом та лікували хворих -- людей 
і худобу. а особливо жінок. Одягали їх також 
коровам на шию проти відьом. При ріжних хво- 
робах пі камені також розтирали, розпускали їх 
х голі Й пили, На Овруччині називали їх ПО- 
МІЧНИКАМИ, бо вони ніби допомагають від 
зурочетня. отруєння і болів у животі. Місцеві 
жди вішали їх, разом із вовчими зубами, шмат- 
ками срібла. тощо, як амулети. Подібні намис- 
тини знайдено і в Скандинавії, в Мекленбурзі, 
в Росії на Оці -- тут вони Зелені. В науці їх 
Ззезуть пряслицями. бо здогадуються. що їх на- 
дівано на прялки, або, за другою гіпотезою, 
па сіті Проф. М. Сумцов натомість уважає їх, 
за Руликовеським, що їх спеціяльно студіював, 
га амулети. «На користь цієї гадки. -- писав 
він. -- промовляє численність знахідок, черво- 
тий їх кольор орнаментація, народні віруван- 
ня та сучасний їх ужиток у селян» («Культур. 
гереживанія»). 

Магічну силу. що надається  пряслицям, 
тасба приписати віруранню. пд гони «ростуть 
зоземл'» Цікаво відотачити, що на Гупульщи- 
ні жінки й справжнє намисто закопують на Бла- 
говішення в муравельнику. а на Юрія його від- 
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конують та деять корову через намистину, що 
була закопана в муравлищі -- «щоб уроки не 
чіплялися молока» (Шухевич, ТУ, 214, 247), 
Отже. тут тій закопаній намистині надається 
те само значення, що й пряслиці -- вони оби- 
дві відганяють уроки і відьми. 


НАМІР -- бажання здійснити задумане, У 
кожному вчинкові ми розріжняємо доконаний 
факт і намір. ї грецький філософ Епіктет твер- 
див, що чужий вчинок можна лише Констату- 
вати. але не можна Його морально посуджувати, 
поки певідомий намір, з яким його зроблено. Бо 
добрий намір. мовляв, може виправдати вчинок. 
що виявився, незалежно від волі того, Хто Його 
доконав, злим, і навпаки, добрий вчинок втра- 
чає на своїй вартості, Коли Його поповнено зі 
злим наміром. 


В християнстві ані Намір. ані вчинок не 
вистачають самі по собі, -- не дурно ж екла- 
лася приповідка, що добрими намірами пекло 
вимощене. Лише той намір добрий, що злійсню- 
ється в доброму ділі, і лише той вчинок цоб- 
рий, що засвідчує чистоту наміру. Христові про- 
поки пізнаються з діл їх. як рослини тпізнають- 
ся З їх овочів (Матв. УП. 16--22). Вчинок 
сам по собі не вистачає, бо він може ховати 
мід собою духове наставлення, Йому гілком су- 
перечне. ЛИЦЕМІРСТВО (див.) і за Христа 
прикривалося зовнішньою побожністю. шоб схо- 
тати внутрішнє зіпсуття. Христос виявляв ті 
«троби побілені», що «зверху являються гар" 
ними, всередині ж повні кісток мертвих і вся- 
гої нечисти.. Горе вам, книжники та фарисеї. 
лицеміри! що будуєте гроби пророків та укра- 
таєте пам'ятники праведників... Змії, кодло Га- 
люче, як утічете від суду пекельногог» (Матв. 
ХХПІ. 27, 29, 33). Треба не лише здаватися 
добрим. але й бути добрим. 


3 другого ж боку, ще Сенека відзначав, 
то все знаходитимуться люди, які намагати"- 
муться викривити своїми лукавими тлумачення- 
ми найчистіші наміри. Приписування поганих 
намірів людям. що нам не подобаються, а в на- 
ті часи особливо тим, що не погоджуються з 
нашими партійними поглядами. дуже пошире- 
ге в нашому освіті. 

Законодавство більш культурних країн на- 
магається оборонити тих людей, що ПОПОвеиЛиИ 
«киЙсь злочив без доказаного злого наміру. Ри- 
мір кари за убивство. попсенене в наслідку пе- 
засливого збігу обставин. все далеко менший, 
тіж за убивство, поповнене з Хоказаним злим 
наміром. Та, з другого боку. відсутність злото 
таміру, не все вистачає для виправдання вчин- 
гу, що Йде на коду всьому суспільству. Тому 
т, Шевченко засуджував Б. Хмельницькото за 
Переяславську угоду, хоча й розумів, що Хмель- 
пицький мав добрі наміри -- «щоб москаль до" 
бром і лихом з козаком ділився...» 

Та чого варті «добрі наміри». коли вони 


проводу до наслідків. згубних всьому народ - 
ві: 

Французький філософ Р. Ле Сенн поручав: 
«Робити можливо найкращі вчинки з можливе 
кайкращими намірами. А коли цього ідеалу не- 
можліїво осягнути, хвалити добрий вчинок, зро- 
блений зі злим наміром, висловлюючи одночас- 
зоб жаль, що він став добрим тільки завдяки 
шасливому збігові обставин; а також, ганьбля- 
чи злочин, хвалити Його добрий намір (якщо 
Такий був). бо він дає запоруку поліпшення. в 
"хлучому. як самої особи злочинця, так і Йо- 
го вчингів». («Трактат моралі», Париж, 1949, 
стор. 565). 


НАМІСНИК -- у князівській Україні пред- 
ставник та помічник князя «на місті», себто в 
притородах; також веред урядників єпископа 
зраХодівся намісник. що головну функцію, Зда- 
ється, мав в єпархіяльному суді (про них має- 
мо вістки з ХПІ ст.). (М. Грушевський, «Іст. 
УР» ПІ, 234). В лит-руській державі ХТУ--- 
ХУ вв, намісник був представником вел. князя 
з великими вповноваженнями, але цей титул по- 
волі зачепадає: «Цей титул здавався замало ав- 
торптетним, головно супроти місцевої шляхти 
і панів; тому намісники важніших округ один 
по другім дістають титул СТАРОСТИ, так само 
як ще перед тим титул старости заступив по 
інших містах староруських ВОЄВОД.. В мен- 
ше значних містах зістаються далі намісники 
(або, як і їх з польська звуть документи ХУЇ 
ст. -- ДЕРЖАВЦІ). (Там же У, ст. 293). 

Намісник був не тільки публічним урялов- 
цем, призначеним до сповнювання ріжних Деї- 
жавних функцій, але також і управителем дер- 
жавних доменів з їх господарством. Ця управа 
багато приспоряла Йому роботи, але давала й 
значні доходи... В районі повірених Йото без- 
посередній управі державних маєтностей і во- 
лостей, намісник мав дбати. щоб тоепотарство 
в вел. княжих дворах не упадало, а розвпвало- 
ся, мав підтримувати в добрім стані забудовав- 
ня Й інвентар, творити нові джерела ДОХОДІВ -- 
стави, млини, фільварки і т. і. В волоєтях. шо 
належали до його уряду, він збирав податки 1 
мусів дбати, щоб селяни зі своїми Данями не 
залягали, щоб селянські грунти не пустіли, не 
зменшалися. Ло обов'язків Його належало нор- 
мувати вихід селян із грунтів. відшукувати се- 
лян'утікачів, осаджувати порожні грунти нови- 
ми господарями. «пришукувати» На місце піду- 
палих і маломожних господарів ліпше загосто- 
дарених, по можності розширяти господарську 
тегиторію закладанням нових осат або поши- 
гентям селянських грунтів корчованням, «роз 
тоблетням» лісу та інших неужитків: «уряд» 
мов ззбхочувати до того селян ріжними піль- 
том ії така ївіліятива ставилася Йому в спеці- 
єяльгу васлугу. Вкінці мав він боронити грани- 
ні тоеподарських волостей від апетитів сусідів" 
панів. 


-- 1074 -- 


Усі ці госнодарські функції вамісник-ста- 
роста, чи інший урядовець В тій позиції спов- 
цяв. розуміється, не сам, а через своїх слуг і 
заступників -- т. зв. «урядників», «НАМІСНИ- 
ПІВ» (уже не в значенні уряду, а простого від- 
поручника). 

Грім цих господарських компетенцій. що 
за тодішніми поглядами, були приватноправні, 
00 палежали кожному дідичеві, мав намісник 
і компетенції державні. Він мав загальний наг- 
ляд у своїм повіті -- Певного роду контролю 
над урядниками менших категорій. Мав він 
близпий догляд над центральним замком пові- 
ту. - мав він пильнувати, щоб замок цей був 
у добрім стані, заповнений амуніцівю й запа- 
сами і готовий відбити ворога. Він був безпо- 
середнім начальником замку, з замкових дохо- 
дів удержував пушкарів та інший персонал з 
неволичкою залогою. У повітах пограничних він 
вистерігав т. зв. ПОЛЬНОЮ СТОРОЖЕЮ та- 
гарські напади і в небезпечні моменти скликав 
населення до замку на оборону, або в погоню 
за ворогом. 


Ло намісника належав також суд у всьому 
повіті над Усіма суспільними верствами, оскіль- 
кт овочи не мали евоїх спеціяльних судів -- як 
селяни панські. міщани міст З німецьким пра- 
вом, тощо. (М. Грушевський «Іст, УР», У, ст. 
2704 --298). 

У Галичині в рр. 1848--1918 титул НА- 
МІСНИКА носив найвищий цісарський урядог 
вець, управитель краю. 


НАМІТКА -- луже давня форма головного 
жіночото покриття, це білий завій (серпанок, 
перемітка. обрус, фапелик, півка), що Його жін" 
хи вбирали у нас поверх очіпка. Первісно це 
був рушник, 4--5 метрів завдовжки, що Його 
пов'язували по мистецьки навколо Голови, спус- 
каючи іноді кінпі По бпині мало не до землі. 
Робили намітки з льняних, подекуди конопляних. 
а пайчастіше з ниток сирового шовку, що їх 
перте прасували ГАЛОМ, себто кам'яною або 
скляною кулею. Носили намітку не тільки ук- 
раїнські жінки, а Й всі слов'янські. Була на- 
мітка відзнакою замужніх жінок взагалі на Схо- 
ді. і в Тобах жінки майже цілковито закривали 
своє обличчя, якто ми бачили ще недавно у 
махоммеданок. У поляків біла намітка дала Й 
чазву замужнім жінкам. яких вони Звуть «бя- 
лотлава», і в наших пам'ятках З козацьких ча- 
сів часто згадуються «білоголові». На всіх ста- 
годаввіх малюнках, починаючи з Святославово- 
то Ізборвнка 1073 р.. де княгиня має високу 
таку, 3-під якої виглядає біла  намітка, 1 
єевлючво 10 «Летоп'єсного повєстованія» Рітель- 
мана (1778 р.) ми зустрічаємо намітку. Одер- 
бсотатиожічки її ва весіллі, коли, після розплі- 
тання коси молодої, мати приносила молодій 
намітку з комори. а дружки співали: 

Лотадайся, Марусю, чого мати до коморі 
пішла: 


--Чи по рутяний віночок? 

-- Чи по біле завивайлочко? 
-- Чи по мед, чи по горілку? 
-- Чи по тонкую намітку?.. 

Коли свашки, або мати -- як де ведеться, 
підходить до молодої, щоб покрити їй голову 
ігаміткою, -- дружки співають: 

Маруєю, догадайся, 
Повивати не дайся... 

Молода слухає поради своїх дружок і захи- 
щасться від намітки: борониться руками, пла- 
че і тричі зриває з голови намітку, кидаючи її 

порогу. Хор співає: 
Покривальниця плаче. 
Покриватись не хоче; 
Серпанок --- поганок, 
Віночок -- коханок... 

Намітка у вебільному обряді ще з'являєть- 
ся і другий раз, коли мати молодої Зустрічає 
свОТО зятя. 

Староста та двоє бояр кладуть на тарілку 
колач. у якому запечений перстень молодої. 
Готім один з них тримає тарілку з колачем, а 
двоє інших беруться за кінці намітки. Старос- 
та виголошує привітання: 

- Кланявся молодий молодій, бояри --- 
дружкам, а цимбали -- затичкам- 

В цей час молода сидить у хаті на посад). 
схилившись над столом. Сватіки покривають її 
наміткою і кладуть на голову хліб" та дрібку со- 
ЛИ. 

Потім свашки співають: 

Збробилисьмо діло. 

Аж нам чоло впріло: 
З коржа -- паляницю, 
3 дівки -- МмОЛОдДИцЮ... 

Діставши, таким способом, намітку на 
весіллі -- заміжня жінка, колись, не розлуча- 
лася З нею все своє життя. Тільки коло Хати 
та в будні дні на роботі - без намітки. а скрізь: 
до церкви, в гості, «на смерть» -- жінки бра- 
ли з собою намітку. 

Олексій Тванович, З статті якого в «Укр. 
Думі» я беру цей опис, додавав. що: 

«Намітка -- це полотнище з обох кінців 
вишите червоними нитками. У старих бабусь 
намітки були темнодимчатої барви і, або зов- 
сім без вишиття, або -- чорні хрестики по 0- 
бох кінцях». 

У наш час, у багатьох місцевостях Укро- 
їпи. памітка майже зникла Зберегли моду вна 
намітку тільки жінки в Західньому Поліссі. На 
Роеликій Україні жартуючи, молодиці Кажуть: 
«Намітки баби забрали з собою на той світі» 
Цей жарт оснований на тому, що заміжніх жі- 
нок -- Звичай велить ховати у білій намітні. 

І Хв. Вовк стверджував: «Тепер намітку 
носять тільки жінки дуже лігнього віку. та Й то 
скорше, як ритуальне вбрання. на весілля чи 
ва похорон. Взагалі, цю намітку, що її вдяга- 
ють на весіллі, переховується аж до похорогу 
жінки» («Студії.» 275). 
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Натомість Л. Бурачинська, звавець народ- 
НЕОГО ОДЯГУ. Писала в Збірнику «Буковина» 
(1956 р.): «Справжній головний покрив жінки 
(на Буковині) з нагоди свята становить наміт- 
ка («ручник». «рантух»). Його вбирає жінка 
поверх хуєтки, обвиваючи голову й підборіддя 
так, шоб обидва кінці звисали рівно по обох 
боках. На намітку вживають Тонкого полотна. 
що буває на кінцях Замаяне взорами. У дея- 
ких околицях (Вижниччина) це полотно збира- 
ють «у ряски» -- рясована ПЕРЕМІТКА» (ст. 
53). 

У народніх піснях теж згадується намітка. 
Натр., у русаліях, що їх співали на Зеленому 
тижні: 

Жінки - сестрички, дайте намітку. 

Хоч не тоненьку, аби біленьку... 

Це -- ніби русаяжці надокучило дівувати. | 
вона хотіла. б стати молодицею... 


НАНАШКА. НАНАШКО -- хресна мати, 
треений батько (на Буковині та на Поділлі). 
Вплив румунів. 


НАНСЕН ФРІТИОФ (1861--1930) -- нор- 
тежець, один із визначніших дослідників п'дбі- 
тунових країн. головно Гренляндії. В рр. 1906- 
08 був послом у Лондоні, 1917-18 -- у Вашіні- 
тоні, а потім головою Загального Комітету Де- 
помоги Голодним у СССР (див. ГОЛОД. КВІС- 
ЛІНГ), та головою Комісії для Опіки над Кмі- 
грантами при Єбоюзі Народів. У 1919 р. Нансен 
"їв переговори з американським президентом 
Гувером в справі допомоги народам колишньої 
Госії. Виконанню цього пляну перешкодили бо 
їові дії, що розгорталися в той час на терито- 
рії колишньої царської Росії. У 1921 р. в Же- 
зеві відбулася міжнародня конференція делега- 
зв 48-ми товариств Червоного Хреста та прел- 
ставників 12-ти державних урядів у справі до- 
гомоги голодуючому населенню України і По- 
зоджя. Учасники конференції звернулися до 
Пансена з проханням, щоб він займався орга- 
тізацією пієї допомогової кампанії. Нангсен з 
"сією енергією виконує це тяжке завдання. Вій 
«собисто відвідує околиці. що найбільше потер- 
гіли від гододу. РБодночає він у всіх важливі- 
ттих европейських столицях веде кампанію за 
сОпОМоОГгу ГОЛОДуЮЧОМУ населенню Укгтаїчи та 
"яших частин теперішнього Радянського Сою?г 

Пя його кампанія дала хобої часлітки Ро- 
топейські Товариства Червоного Хоєста тфлтт -- 
зулися щелрою допомогою харчами та стягом, 
Мого заклики знайшли пирокий візгхк' в Є/ТІА, 


які під керівництвом президента Гувепа забез- 
печили харчами понад 10 мільйонів населення 
Радянського Союзу. 

Нансен зробив дуже багато, щоб улегшити 
долю політичних емігрантів. Займаючи при .1і- 
з" Націй пост верховного комісара для єправ у- 
зікачів. Нансен усіма силами намагається по- 
чати політичним емігравтам моральну. матері- 
яльну та юридичну допомогу. Пашпорти, які 
зндано в той час політичним емігрантам, так і 
названо «нансенівськими». 

В 1923 р. Нансенові присуджено нобелівсь- 
гу премію миру. В наступних роках працював 
він по влаштуванню долі вірменських втікачів. 
жертв першої світової війни. В 1927 р. Нан- 
сен заступає Норвегію в комісії роззброєння. 

Великий гуманіст. шляхетна людина, він 
ло  бстанніх днів життя вірив у перемогу 
людської правди і в період загострення бороть- 
би західньоевропейських держав за вплив На 
Скавдинавському півострові боронив плятформу 
збереження нашональної незалежности Норве- 
тії в напрямку невтралітету. 

НАПАД ПОСЕРЕДНІЙ --- небезпечна зброя 
т. 35. «Холодної війни». коли якась держава, 
шоб ослабити другу, викликає в ній, шляхом ра- 
лієвої та іншої пропаганди. розрухи, а то Й 
громадянську війну. Про ці засоби посередньо- 
го гападу говорив 18. УПІ. 1953 р. державний 
гекротар Фостер Лаллес ветеранам світової вій- 
ни. Уже в 1949 р. Об'єднані Нації (ОН) ухва" 
аняйо резолюцію, якою закликали всі держави 
стримуватися «від підтримування в інших дер- 
жавах громадянських непогоджень». а 1950 р. 
знову звертали увагу на «викликання внутріні- 
тіх суперництв з боку чужиненької держави». 
кваліфікуючи цю акцію. як «бдин із важчих 
злочинів супроти миру Й безпеки світу». Посе: 
релнії напад -- річ не нова. Але це мистецтво 
посередвьото напачу було незвичайно вдоско" 
галево в останні роки. Шляхом запальних про- 
мов через радіо; контрабандою зброї. таємни- 
ми просяканнями обс'б і підкупетвом; шляхом 
тіябурювання ло злочинів і убиветв. шляхом зЗа- 
трсз особистій безпеці впливових осіб. одна дер- 
жата може зпитщити незалежність другої. По" 
сетолній напат все був і залишається одною 13 
тайб'льт уживаних зброєю Москви для опану- 
затит сусідніх з Московщиною народів. хеті"" 
то застосований супроти України в рр. 1917 - 
200 поли зін зрештою перейшов в напад без- 
погеерадтій  -- ПпіЛЯХОМ наступу Збройних сил 
зіт гомачтою МУРАВИОВА (лив). Лив. П'Я 
тА КОЛОНА. о рУрА 
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